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ZMIANY CZYNNIKOW LOKALIZACJI PODMIOTOW
TURYSTYCZNYCH

Streszczenie: Celem artykutu jest identyfikacja skupisk podmiotéw turystycznych i rozpozna-
nie wplywu czynnikéw determinujacych rozwoj potencjatu tych skupisk. Opracowanie jest wy-
nikiem analizy literatury i jej weryfikacji empirycznej z wykorzystaniem wskaznika lokalizacji
LQ i miary syntetycznej D. Strahl. W nowych warunkach tradycyjne czynniki lokalizacji traca
na znaczeniu na rzecz nowych, takich jak m.in.: chtonno$¢ rynku, kapital spoteczny i zakres
kooperacji, wysoko wykwalifikowany, o roznym profilu kapitat ludzki czy dogodne warunki
finansowe. Identyfikacja skupisk podmiotéw turystycznych nie jest zadaniem prostym i jed-
noznacznym, w tym celu wykorzystywane sg metody ilosciowe. Z badan wynika, ze jedynie
w dwodch wojewddztwach w Polsce, tj. warminsko-mazurskim i dolnoslaskim, w rozwoju sku-
pisk podmiotow turystycznych badane czynniki lokalizacji odgrywaja istotng role.

Stowa kluczowe: czynniki lokalizacji, podmiot turystyczny, klaster.

DOI: 10.15611/pn.2014.331.05

1. Wstep

Przedsigbiorcy poszukuja miejsc, ktorych potencjat pozwoli im w optymalny spo-
sob osiggnac¢ cele zwigzane z ich zamierzong dziatalnoscia gospodarcza. Problem
lokalizacji jest jednym z najwazniejszych zagadnien zarowno dla przedsigbiorcy,
pracownika, spoteczno$ci lokalnej, jak i catego panstwa. Wptywa bowiem na na-
ktady inwestycyjne i koszty dziatalnosci przedsigbiorstwa, warunki pracy i zycia
pracownika, poziom rozwoju lokalnego, regionalnego i gospodarki kraju.
Oddziatywanie poszczeg6élnych czynnikow lokalizacyjnych podlega zmianom
W czasie, przestrzeni i w odniesieniu do branz, pod wzglgdem zaréwno ilosci, ja-
kosci, jak i struktury waznos$ci. Zmienno$¢ znaczenia czynnikow lokalizacji zale-
zy od wielu uwarunkowan. Do nich zalicza si¢ przede wszystkim: zmiany ustroju
spoleczno-gospodarczego, polityke panstwa, zmiany w srodowisku przyrodniczym
i zasobach naturalnych, postep naukowo-techniczny, spoteczno-gospodarczy [Bud-
ner 2003, s. 38; Stawasz 2004, s. 76-77]. Zmieniajg si¢ rowniez czynniki decydujace
o lokalizacji podmiotow gospodarki turystycznej. Zgodnie z nowym paradygmatem
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turystyki [Alejziak 1999, s. 213] okre$lanym jako turystyka 3E (education, excite-
ment, entertainment — edukacja, ekscytacja i rozrywka) coraz wigkszego znacze-
nia nabierajg czynniki kulturowe, technologia komunikacyjno-informacyjna (ICT),
efektywna polityka turystyczna i produkty turystyczne (zamiast walorow turystycz-
nych). Tury$ci poszukujg bowiem mozliwosci cieckawego i/lub aktywnego spedzenia
czasu, pozwalajacego na faczenie rozrywki z poznawaniem $wiata.

Celem artykutu jest identyfikacja skupisk podmiotoéw turystycznych i rozpozna-
nie wptywu czynnikoéw determinujacych rozwoj potencjatu tych skupisk.

W analizie przyjeto nastepujaca hipotez¢ badawcza: w zwiazku ze wzrostem
zamozno$ci, wyksztalcenia, wiedzy 1 doswiadczenia turystow, rozwojem technolo-
gii ICT i globalizacja zmienity si¢ czynniki lokalizacji podmiotéw gospodarki tu-
rystycznej. Wigksze znaczenie majg: wysoko wykwalifikowany, o réznym profilu
kapitat ludzki, atrakcyjne ceny nieruchomosci, profesjonalizm administracji regio-
nalnej i lokalnej, wysoka chtonnos¢ rynku lokalnego, wysoka jakos¢ zycia miesz-
kancow (szczegodlnie jakos¢ instytucji kultury, o§wiaty i rozrywki).

W pierwszej czgsci artykulu zagadnienie ujeto w aspekcie poznawczym. Opie-
rajac si¢ na zatozeniach koncepcji ekonomicznych, zidentyfikowano czynniki lo-
kalizacji dzialalno$ci gospodarczej w turystyce i wykazano ich zmienno$¢. W dru-
giej natomiast dokonano identyfikacji potencjatu skupisk podmiotéw turystycznych
w ujeciu regionalnym w Polsce i poglebiono badanie o wplyw rozpoznanych czynni-
kow na potencjat tych skupisk. Opracowanie jest wynikiem analizy literatury, tresci
zrodet internetowych i weryfikacji empirycznej z wykorzystaniem wskaznika loka-
lizacji LQ i miary syntetycznej D. Strahl.

2. Przeglad koncepcji teoretycznych dotyczacych lokalizacji
podmiotéw gospodarczych

Ksztattowanie struktur przestrzennych wyjasniajg klasyczne i nowoczesne teorie lo-
kalizacji, ktorych podstawa jest stwierdzenie, ze koszty produkcji i dochody zaktadu
zalezg od jego potozenia. Do klasycznych (wtasciwych) autorzy zaliczajg teorie von
Thiinena, Webera, Hoovera, Christallera i Loscha [Budner 2003, s. 50-67; Stawasz
(red.) 2004, s. 62-64; Korenik, Stodczyk (red.) 2005, s. 22]. W teoriach tych podkre-
slane sg czynniki: odlegtos¢ od rynku zbytu, odlegtos¢ od zasobdéw surowcowych,
sie¢ transportowa, dostgpno$¢ odpowiedniej sity roboczej, skupienie producentow
i konsumentow, czynniki instytucjonalne (np. lokalna polityka podatkowa), stabil-
na konkurencja. W po6zniejszych koncepcjach lokalizacji zaczeto zwracaé wicksza
uwage na efekty aglomeracji i procesy urbanizacji, ktore zwiazane sg z korzys$ciami,
jakie powstaja z bliskiej lokalizacji wielu firm. Proces koncentracji branz na ogra-
niczonej powierzchni pozwala na osiggnigcie wystarczajacej masy przyciagajacej
dalsze czynniki wytworcze. Wielko$¢ rynku w aglomeracji i tatwiejszy dostep do
zasobow, w tym gtdwnie zasobow wiedzy i wysokich kwalifikacji na réznorodnym
rynku pracy, powoduje przyciaganie branz kooperujacych, a takze konkurentow.
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Po roku 1980 nastgpit szybki rozwo6j teorii i koncepcji wyjasniajacych przestrzen-
ng koncentracj¢ dziatan ekonomicznych, wsrdd ktorych E. Nowinska-tazniewska
podkresla: koncepcje nowych przestrzeni przemystowych, teorig¢ obszarow przemy-
stowych, koncepcje systemoéw innowacyjnych, innowacyjnego srodowiska, clusters
wedtug Portera, nowg geografie ekonomiczng, nowa regionalng teori¢ wzrostu, kon-
cepcje regionu uczacego sig, przestrzenng dynamiczng teori¢ rynku i teori¢ ekono-
mii ewolucyjnej [Nowinska-Lazniewska 2004, s. 18-65]. Koncepcje, ktore wydaja
si¢ szczegodlnie uzyteczne do analizowania skupisk podmiotéw turystycznych, to:
koncepcja rozwoju turystycznego Oppermanna oparta na efekcie enklawy [Opper-
mann 1993, s. 535-556], koncepcja dwoch sektorow turystycznych Cohena [1972, s.
164-182] 1 koncepcja peryferii Christallera [1964, s. 95-105]. Oppermann zauwazyt,
ze obszar o funkcjach turystycznych staje si¢ — w zwiazku z licznymi powigzaniami
zewnetrznymi — czym$ wyodrgbnionym z reszty kraju. W swojej koncepcji Cohen
identyfikuje problem niekorzysci aglomeracji. Nadmierna koncentracja ustug tury-
stycznych wptywa na obnizenie dochodow z tytulu podatkoéw i optat wnoszonych
przez przedsigbiorstwa turystyczne ze wzglgdu na funkcjonowanie na szerokg skalg
dziatalno$ci nierejestrowanej. Zdaniem Christallera podmioty popytu turystyczne-
g0, pragnac zaspokoi¢ swoje potrzeby wypoczynkowe, kierujg si¢ przede wszystkim
walorami §rodowiska przyrodniczego, pomijajac osrodki miejskie. Dostrzegat takze
inne ich potrzeby, takie jak poznawcze, handlowe i biznesowe, wyjasniajac ruch
turystyczny do miast. W koncepcjach tych podkres$lane sg nastgpujace czynniki:
dostepnos¢ komunikacyjna obszaru, walory przyrodnicze obszaréw peryferyjnych,
uzupetniajgce znaczenie czynnikow kulturowych, personel swiadczacy ushugi tury-
styczne traktowany jako sita robocza.

Zmiany, jakie zaszty w popycie turystycznym, spowodowaty tworzenie nowych
koncepcji wyjasniajacych przestrzenng koncentracje podmiotéw turystycznych.
Za najwazniejsza nalezy uzna¢ teori¢ 3E (edukacja, ekscytacja i rozrywka), ktora
podkresla znaczenie czynnego wypoczynku, wiedzy, form produktu turystycznego
dajacych nowe do$wiadczenia. Yeoman zauwaza, ze sposrod wielu czynnikow ros-
nagcy wpltyw na zachowania turystow beda mialy wydarzenia (events), odbywajace
si¢ w aglomeracjach [Yeoman 2008, s. 78]. Z kolei Bednarczyk zwraca uwage na
nastepujace czynniki: kapitat ludzki, infrastrukture informatyczna, warunki instytu-
cjonalne oraz system innowacji [Bednarczyk (red.) 2011, s.16].

W s$wietle dotychczasowych rozwazan uznano, ze w nowych warunkach istotny-
mi czynnikami lokalizacji podmiotéw turystycznych sa:

* dobra dostepnos¢ komunikacyjna,

* dobrze rozwinigta infrastruktura turystyczna i paraturystyczna,

*  wysoko wykwalifikowany, o r6znym profilu kapitat ludzki, oferowany w postaci
dzialania wysoko sprawnego i elastycznego uktadu spoteczno-gospodarczego,
zdolnego do szybkiej dyfuzji i/lub absorpcji innowacji,

* dogodne warunki finansowe, np. ulgi i zwolnienia podatkowe, dofinansowanie
inwestycji, atrakcyjne ceny nieruchomosci pod dziatalnos¢ turystyczna,
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» stabilne przepisy prawne i sytuacja polityczna, profesjonalizm administracji re-
gionalnej i lokalnej,

* wysoka chtonnos¢ rynku lokalnego,

* wysoka jakos$¢ zycia mieszkancow (szczegolnie jakos¢ instytucji kultury, o§wia-
ty i rozrywki), w tym $rodowiska przyrodniczego i bezpieczenstwa publicznego,

* wystepowanie sfery B+R (przyktadowo jednostek naukowo-badawczych),

» efektywne struktury i relacje lokalne (kapitat spoteczny), wysoki zakres koope-
racji stanowiacej skutek tendencji decentralizacyjnych i poszukiwania efektow
synergicznych.

Nastagpita zmiana znaczenia czynnikow z uwarunkowan zwigzanych z kapitatem
rzeczowym i dostepnoscia sity roboczej na rzecz determinant zwigzanych z innowa-
cyjnoscia, informacja i wiedza. Wprawdzie nadal lokalizacja walorow turystycznych
w wielu wypadkach jest warunkiem podstawowym (przede wszystkim w przypadku
rozwoju turystyki wypoczynkowej), ale niewystarczajagcym. W nowych warunkach
autorzy podkre$laja znaczenie infrastruktury turystycznej i paraturystycznej [Go-
tembski (red.) 1999, s. 49-51] umozliwiajacej ich wykorzystanie, mozliwo$ci wyto-
nienia lidera (przywodcy), obdarzonego wizja osiggania wspolnych celow, a takze
klimat mobilizacji spotecznej [Kusa 2008, s. 515-517; Kozak 2008, s. 38-59]".

Z analizy literatury wynika, ze jednym z podstawowych czynnikéw jest klimat
kooperacji, umozliwiajacy uzyskanie efektu synergicznego, co pozwala stworzy¢
odpowiednie warunki dla wymiany informacji, pomyslow, a nastgpnie powstania
zaufania. Prowadzi ono do zjawisk innowacyjnych i rozwija nowe formy przedsie-
biorczos$ci. Jest to szczegdlnie wazne dla podmiotow turystycznych, wsrod ktorych
przewazaja mikro, male i §rednie, dysponujace ograniczonymi zasobami, tworza-
cymi kompleksowy produkt turystyczny obszaru. Istotne znaczenie dla rozwoju
gospodarczego ma geograficzna blisko$¢ kooperujacych firm, ktéra jest jednym
z atrybutow klastrow. Klaster to sie¢ powigzan i interakcji dajaca zdolnos¢ do ge-
nerowania trwalej przewagi konkurencyjnej w ramach danej lokalizacji [Olejniczak
2003, s. 56]. Wspoéltczesne, dynamicznie zmieniajgce si¢ otoczenie wymusza odej-
scie od dotychczasowych paradygmatow konkurencji opartej wytacznie na rywa-
lizacji 1 przejécie do koncepcji konkurencji opartej na koopetycji. Uzyskany efekt
synergii pozwala efektywniej wykorzysta¢ potencjal kazdego z podmiotow klastra,
przyczyniajgc si¢ do ogdlnego wzrostu poziomu generowanej wiedzy i innowacji.

3. Identyfikacja skupisk podmiotéw turystycznych w Polsce

Do identyfikacji skupisk podmiotow turystycznych wykorzystywane zostaty meto-
dy ilosciowe np. wspotczynnik lokalizacji LQ (Location Quotient) uwzgledniajacy
liczbe podmiotow?. Wskaznik ten jest miara koncentracji dziatalno$ci na obszarze

! Jak podkresla M.W. Kozak, liczne, cho¢ rozproszone $wiadectwa empiryczne przekonuja, ze
w podobnych do siebie lokalizacjach podmioty gospodarcze moga osiagaé réozne wyniki.
2 Oprocz liczby podmiotdw mozna wykorzysta¢ warto$é dodana, liczbe zatrudnionych lub dochody.
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badanym w odniesieniu do obszaru referencyjnego (np. powiatu, wojewodztwa, kra-
ju). Zaktada on jednakowy poziom produktywnosci w obszarze referencyjnym oraz
ujednolicong lokalng konsumpcje®.

Badaniem objeto podmioty turystyczne w poszczegdlnych wojewodztwach.
Identyfikacja podmiotoéw turystycznych nie jest zadaniem prostym i jednoznacznym.
W Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci Gospodarczej podmioty turystyczne znajduja
si¢ w r6znych sekcjach, miedzy innymi w sekcji H, I, N. Do badania koncentracji
podmiotow turystycznych przyjeto te, ktore stanowiag w PKD sekcje 1, zwigzang
z zakwaterowaniem i ustugami gastronomicznymi. Dzialalno$¢ zwigzana z zakwa-
terowaniem (dziat 55) stuzy wylacznie turystom, natomiast klientem ustug gastro-
nomicznych sa odwiedzajacy oraz stali mieszkancy. Dlatego analize identyfikacji
skupisk ograniczono do dziatu 55. Zakres czasowy w badaniu stanowity dwa skrajne
lata: 2009 1 2012.

Tabela 1. Wskazniki lokalizacji LQ dla sekcji I oraz dziatu 55 w poszczegoélnych wojewodztwach
w latach 2009 1 2012

Wojewodztwa Qs ALQn
2009 2012 X

Dolnoslaskie 0,8944 0,9603 0,073
Opolskie 0,4103 0,4210 0,026
Lodzkie 0,3197 0,3766 0,177
Mazowieckie 0,3783 0,4154 0,098
Matopolskie 1,6846 1,6475 -0,022
Slaskie 0,4650 0,4937 0,061
Lubelskie 0,5101 0,5875 0,151
Podkarpackie 0,6313 0,7388 0,170
Podlaskie 0,5507 0,5883 0,068
Swictokrzyskie 0,5067 0,5632 0,111
Lubuskie 0,6257 0,6549 0,046
Wielkopolskie 0,4104 0,4574 0,114
Zachodniopomorskie 3,8894 3,7680 -0,031
Kujawsko-pomorskie 0,4014 0,4614 0,149
Pomorskie 3,4290 3,1009 -0,095
Warminsko-mazurskie 1,0960 1,1570 0,055

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych [GUS 2013].

? Wskaznik lokalizacji obliczono wedlug wzoru LQ = (E,/E,)/(E,/E)) gdzie: E, — zmienna w sek-
torze i, w obszarze badanym b, w danym okresie ¢, E, — zmienna we wszystkich sektorach w badanym
obszarze b, w danym okresie ¢, E, — zmienna w sektorze i, w obszarze referencyjnym r, w danym okre-
sie z, E —zmienna we wszystkich sektorach w obszarze referencyjnym r, w danym okresie # [Isserman
1977, s. 33-41].
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Warto$¢ LQ > 1 oznacza, ze w obszarze badanym znajduje si¢ wicksza liczba
podmiotow turystycznych niz srednio w obszarze referencyjnym. Analizujac wyniki
zaprezentowane w tab. 1, zauwazy¢ mozna duza koncentracje podmiotow turystycz-
nych w wojewddztwach: zachodniopomorskim, pomorskim, matopolskim i warmin-
sko-mazurskim. W trzech pierwszych wymienionych wojewddztwach (nalezacych
do tradycyjnie odwiedzanych przez turystow) dostrzega si¢ ujemng dynamike roz-
woju. Wojewodztwa te od lat budujg swoja tozsamos¢ turystyczng, a ich ujemna
dynamika rozwoju potencjalu moze wynika¢ z nasycenia rynku podmiotami tury-
stycznymi. Dalszy rozw0j wigzac¢ si¢ bedzie z dziataniami na rzecz jakosci produktu
turystycznego. Najwyzsza dodatnig dynamike rozwoju potencjatu podmiotow tury-
stycznych zaobserwowano w wojewddztwach: t6dzkim, podkarpackim, lubelskim
i kujawsko-pomorskim.

Analiza wartosci wskaznika lokalizacji oraz jego dynamiki w badanym okresie
pozwala zakwalifikowac poszczegdlne wojewodztwa do jednej z czterech grup. Naj-
bardziej pozadang sytuacj¢ przedstawia grupa I obejmujaca te wojewodztwa, ktore
posiadaly wysoki wskaznik lokalizacji podmiotow gospodarki turystycznej LQ (LQ
> 1) oraz dodatnig dynamike rozwoju (ALQ > 0). Podmioty turystyczne dzialaja-
ce w tej grupie s3 ,,kolem napedowym” regionalnej gospodarki. Grupe 11 stanowig
wojewodztwa, ktore charakteryzowaty si¢ niskim poziomem lokalnej koncentracji
przedsigbiorstw turystycznych (LQ < 1), ale wykazaty dodatnia dynamike rozwoju.
Podmioty turystyczne dzialajace w wojewddztwach nalezacych do grupy Il moga
sta¢ si¢ potencjalnym zrodtem dochodéw dla regiondéw. Do grupy 11 zaliczono pod-
mioty turystyczne, ktdre na poczatku analizowanego okresu wykazywaty wysoki
wskaznik koncentracji, ale ich znaczenie gospodarcze znacznie zmniejszylo si¢ i za-
notowaly ujemng dynamike¢ rozwoju (ALQ < 0). W przypadku tej grupy podmiotéw
warto przeanalizowaé przyczyny spadku potencjatu rozwoju skupisk. Najmniejszy
potencjat rozwoju skupisk podmiotow turystycznych wystepuje w wojewodztwach
zaliczanych do grupy IV, tj. o niskiej warto$ci wskaznika lokalizacji i ujemnej jego
dynamice. Wynika analizy przedstawiono na rys. 1.

Do grupy pierwszej zakwalifikowano tylko wojewodztwo warminsko-mazur-
skie, do grupy III wojewddztwa tradycyjnie zwigzane z turystyka, tj. matopolskie,
zachodniopomorskie i pomorskie, w grupie drugiej znalazly si¢ pozostate regiony,
za$ 1V grupg stanowi zbior pusty. Warto zauwazyc¢, ze wojewodztwo dolnoslaskie,
majace dodatnia dynamike rozwoju potencjalu podmiotow turystycznych oraz
wskaznik lokalizacji ksztaltujacy si¢ w granicach liczby 1, z catg pewnoscia, zacho-
wujac dzisiejsze tempo zmian, w najblizszych latach znajdzie si¢ w grupie 1.

Zidentyfikowane skupiska podmiotéw turystycznych majg mozliwosci tworze-
nia klastrow. Jednak w praktyce nie zawsze terytorialna koncentracja podmiotow
turystycznych przyczynia si¢ do tworzenia klastrow. Na podstawie analizy tresci
portali www.pi.gov.pl i www.klastrypolskie.pl zidentyfikowano 20 funkcjonujacych
klastréw turystycznych. Cztery z nich dziatajag w wojewddztwie warminsko-mazur-
skim, po trzy w podlaskim i kujawsko-pomorskim, po dwa w lubelskim, podkarpac-
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Objasnienia: wojewodztwa 1 — dolnoslaskie, 2 — opolskie, 3 — todzkie, 4 — mazowieckie, 5 — mato-
polskie, 6 — §laskie, 7 — lubelskie, 8 — podkarpackie, 9 — podlaskie, 10 — §wigtokrzyskie, 11 — lubuskie,
12 — wielkopolskie, 13 — zachodniopomorskie, 14 — kujawsko-pomorskie, 15 — pomorskie, 16 — war-
minsko-mazurskie.

Rys. 1. Klasyfikacja koncentracji podmiotéw gospodarki turystycznej dziatu 55 w wojewddztwach
ze wzgledu na wartos¢ i dynamike wskaznika lokalizacji LQ

Zrbdto: opracowanie wiasne.

kim 1 $wigtokrzyskim i po jednym w zachodniopomorskim, lubuskim i opolskim.
W wojewoddztwie dolnoslaskim, pomimo duzej koncentracji potencjatu turystyczne-
g0, nie odnotowano funkcjonowania klastrow na wymienionych portalach. Jednak-
ze struktury klastrowe zostaty tu zidentyfikowane jako porozumienia wspolpracy
miedzy podmiotami turystycznymi i przedsigbiorstw z innych branz. Przyktadem
takiego klastra jest Via Sudetica w Bolestawcu, bedaca skupiskiem podmiotéw tu-
rystycznych i przemystu ceramicznego, lub transgraniczny polsko-niemiecki klaster
EuroRegio Vital(e) taczacy podmioty turystyczne z saksonskim producentem samo-
chodow Robur. Samochody odgrywaja niespotykang dotad rol¢ mobilnej informacji
turystycznej, a celem klastra jest tworzenie i propagowanie sieci kultury postindu-
strialnej.

Majac $wiadomos¢, ze wspotczynnik lokalizacji nie jest wystarczajgcym sposo-
bem identyfikacji wojewddztw, na terenie ktorych moga wystapic¢ skupiska podmio-
tow turystycznych, badanie uzupetiono analizg czynnikéw lokalizacji charaktery-
stycznych dla obserwowanych (wyzej opisanych) zmian.
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Dla uzyskania oceny wptywu wybranych czynnikdéw zastosowano syntetyczng
miar¢ rozwoju. Procedura miary syntetycznej pozwala dokonaé takich przeksztat-
cen, aby cechy, ktore w pierwotnej postaci sa niesumowalne i nieporownywalne,
mogly w ostateczno$ci tworzy¢ jeden wektor liczbowy charakteryzujacy dang funk-
cj¢. Cele badawcze opracowania wymagaja, aby miara spetniata przynajmniej na-
stepujace warunki:

1) byla unormowana w przedziale <0;1>,

2) pozwalata okresli¢ odlegtos¢ miedzy obiektami,

3) zaktadata istnienie cech stymulant, cech destymulant i cech nominant,

4) uwzgledniata szerokie spektrum identyfikatorow badanego problemu (dowol-
nie liczny zbioér cech),

5) relatywizowata poziom funkcji w poszczegolnych obiektach przestrzennych
— wojewodztwach.

Sposréd roznych propozycji miar syntetycznych do badania wykorzystano —
jako spelniajaca powyzsze warunki — miar¢ syntetyczng D. Strahl [1990]. Pozwala
ona opisa¢ kazda funkcj¢ za pomoca zbioru cech diagnostycznych spehiajacych
warunki, z ktorych najwazniejsze to: uniwersalny charakter cechy, dostgpnos¢ i wia-
rygodnos¢ informacji, duza zdolnos¢ do dyskryminacji badanych jednostek, brak
skorelowania z innymi cechami, zmiennos¢.

Do zilustrowania wptywu czynnikoéw na tworzenie struktur klastrowych wybra-
no nastepujace cechy:

1) drogi ekspresowe i autostrady na 100 km? (uzasadnienie: cecha opisujaca wy-
soka jakos¢ dostepnosci komunikacyjnej, istotny czynnik ze wzgledu na mobilno$é¢
popytu turystycznego),

2) ludnos¢ na 1 uczelni¢ z kierunkiem turystyka oraz jednostki naukowo-dydak-
tyczne (ksztatcace na kierunkach i/lub specjalnosciach i/lub specjalizacjach zwia-
zanych z turystyka) z kategorig A (w ocenie parametrycznej) na 1000 pracownikow
turystycznych (uzasadnienie: cecha charakteryzujgca wykwalifikowany personel tu-
rystyczny, przy zalozeniu, ze wszyscy absolwenci pozostaja w miejscach wyksztat-
cenia),

3) turys$ci na 1000 mieszkancéw (uzasadnienie: cecha pozwalajgca oceni¢ chton-
no$¢ rynku lokalnego),

4) przecietne miesigczne wynagrodzenie brutto (uzasadnienie: cecha wyrazaja-
ca jakos¢ zycia mieszkancow, okreslajaca potencjat dla rozwoju instytucji kultury,
rozrywki i edukacji),

5) podmioty turystyczne na 1 jednostk¢ B+R* (uzasadnienie: cecha opisujaca
mozliwosci utworzenia klastra i dyfuzji innowacji),

* Jednostkami B+R wedtug metodologii GUS sa: jednostki naukowe i badawczo-rozwojowe, jed-
nostki obsthugi nauki, jednostki rozwojowe, szkoly wyzsze i pozostale jednostki prowadzace prace ba-
dawczo-rozwojowe.
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6) podmioty turystyczne na 1 Lokalng Organizacj¢ Turystyczng (uzasadnienie: ce-
cha charakteryzujaca regionalny kapitat spoteczny i zakres kooperacji w turystyce),

7) przecigtna cena 1 m? dziatki budowlanej w stolicach wojewodztw (uzasadnie-
nie: cecha atrakcyjnos¢ nieruchomosci pod dziatalnos$¢ turystycznag).

Wszystkim cechom diagnostycznym przypisano stata wage (rowna 1), nadajac
im w ten sposob jednakowe znaczenie. Wyniki wptywu wybranych czynnikow na
tworzenie struktur klastrowych zaprezentowano w tab. 2.

Tabela 2. Warto$¢ miary agregatowej

Lp Wojewodztwa Miara Ranking
1 | dolnoslaskie 0,5893 2
2 | opolskie 0,3868 16
3 |todzkie 0,4657 12
4 | mazowieckie 0,5669
5 | matopolskie 0,5297
6 |$laskie 0,4640 13
7 |lubelskie 0,5036 10
8 | podkarpackie 0,3877 15
9 |podlaskie 0,5394 5

10 | s$wigtokrzyskie 0,4466 14
11 |lubuskie 0,5318
12 | wielkopolskie 0,5530
13 | zachodniopomorskie 0,5237
14 | kujawsko-pomorskie 0,4723 11
15 | pomorskie 0,5165 9
16 | warminsko-mazurskie 0,6035

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z [GUS 2013; POT 2013; MNiSW 2013; Oto dom
2013].

Uzyskane warto$ci miernika syntetycznego (tab. 2) wyznaczone dla kazdego
z 16 badanych wojewodztw pozwolily na ich liniowe uporzadkowanie i pogrupo-
wanie w cztery skupiska. Kolejne grupy wojewodztw z punktu widzenia skupisk
potencjatu podmiotéw turystycznych wyodrgbniono przez dodanie do minimalne;j
wartosci miernika syntetycznego odpowiednio jednego, dwoch i trzech odchylen
standardowych warto$ci wskaznika syntetycznego.

Na podstawie wartosci miernika syntetycznego mozna wyrdzni¢ grupe woje-
wodztw, w ktorych znaczenie badanych czynnikow lokalizacji w tworzeniu sku-
pisk podmiotow turystycznych jest bardzo mate. Do tej grupy naleza nastepujace
wojewddztwa: opolskie, podkarpackie, §wietokrzyskie. Przeprowadzona procedura
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obliczeniowa pozwolita na wskazanie grupy wojewodztw, w ktérych znaczenie ba-
danych czynnikow lokalizacji w tworzeniu skupisk podmiotéw turystycznych jest
mate. Tu znalazty si¢ wojewodztwa: 16dzkie, $laskie, lubelskie i kujawsko-pomor-
skie. Z kolei wojewodztwa mazowieckie, matopolskie, podlaskie, lubuskie, wiel-
kopolskie, zachodniopomorskie i pomorskie stanowig grupe regionow, w ktorych
analizowane czynniki odgrywaja duza rolg w tworzeniu skupisk podmiotow tury-
stycznych. Natomiast grup¢ wojewodztw, w ktorych znaczenie badanych czynnikow
lokalizacji w tworzeniu skupisk podmiotow turystycznych jest bardzo duze, stano-
wig tylko dwa wojewodztwa: dolnoslaskie i warminsko-mazurskie.

4. Zakonczenie

Przeprowadzone badania upowazniaja do stwierdzenia, ze postawiona we wstepie
hipoteza zostala czesciowo zweryfikowana pozytywnie, gdyz tylko w dwdch woje-
wodztwach badane czynniki odgrywaja istotng rolg w tworzeniu skupisk podmiotow
turystycznych. Nalezy stwierdzi¢, ze tradycyjne czynniki maja nadal duze znaczenie
w lokalizacji podmiotow gospodarczych, w tym turystycznych (np. dostepnos¢ ko-
munikacyjna). Podobne wnioski przedstawita Sassen badajaca rozwoj duzych aglo-
meracji [2005, s. 27-43].

Na podstawie analizy uzyskanych wynikéw mozna dokona¢ identyfikacji poten-
cjatu rozwoju skupisk podmiotdéw turystycznych. Najwigkszy potencjat z punktu wi-
dzenia wyodrebnionych czynnikow i przyjetych cech wystepuja w wojewodztwach:
warminsko-mazurskim i dolno$laskim, a najmniejszy w opolskim.

Przedstawione badania majg okreslone ograniczenia, a do najwazniejszych moz-
na zaliczy¢:

— weryfikacj¢ ustalonych czynnikéw,
— dobor zestawu cech opisujacych w jak najlepszy sposéb wyodrebnione czynniki,
— ustalenie podejscia agregatowego do pomiaru badanego zjawiska.

Likwidacja powyzszych stabosci jest mozliwa w wyniku podjecia poglebionych

prac pomiarowych. Przedstawione wyniki badan maja jedynie charakter wstepny.
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CHANGES IN FACTORS OF TOURISM ENTITIES LOCATION

Summary: The objective of the article is to identify the agglomerations of tourism entities
and to recognize the impact of determining the development of these agglomerations’ poten-
tial. The study results from the analysis of reference sources and their empirical verification
by applying the LQ location index and D. Strahl’s synthetic measure. In new conditions the
traditional location factors lose significance for the benefit of the new ones, such as e.g.:
market absorption, social capital and the scope of cooperation, well qualified and presenting
different profiles human resources or favourable financial conditions. The identification of
tourism entities agglomerations does not represent an easy or unequivocal task and, therefore,
quantitative and qualitative methods are applied. The conducted research shows that as few
as two regions in Poland, i.e. Warminsko-Mazurskie and Lower Silesian voivodeships imple-
ment new location factors for the development of tourism entities agglomerations.

Keywords: factors of location, tourism entity, cluster.





