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William Me Dougall’) i psychologja spoleczna.
Historyezny rzut oka.

Trzy wielkie nazwiska wigzg si¢ z powstaniem i roz-
wojem socjologji: A. Comte, H. Spencer i K. Darwin.
Od nich zaczyna sie¢ socjologja jako nauka o rozwoju czy
,ewolucji“ spoleczefistw i ludzkosci. Wprawdzie Darwin
nie napisal zadnego dzieta socjologicznego, od niego jed-
nak bierze poczagtek wiele idej, kt6re nastgpnie wchodzg
w sklad licznych kierunkéw socjologicznych. Z tych trzech
7rodel wychodzace, socjologja rozgalezia sig¢ i przez caly
wiek XIX stanowi mozaike roznych szko6l i systemow,
z ktorych kazdy innym czynnikom rozwo;u przypisywat
dominujace znaczenie.

Z poczatkiem wieku XX socjologja zaczyna wychodzi¢
zwolna z tego okresu wielkich szkél i system6éw, rezygnuje
z uroszczen historjozoficznych i coraz wyraZniej wkracza
w stadjum badan monograficznych. Badania nad zyciem
spolecznem, jak wszelkie badania naukowe, wymagaja jed-
nak z jednej strony pewnych zaloZen, na ktére wszyscyby sig
godzili, a z drugiej strony — narzedzi badan, t.j. ustalonych
pojeé. To tez obok monograficznych badan nad poszcze-
gélnemi zagadnieniami Zycia spolecznego w dalszym ciagu
ukazuja sie w socjologji dzieta, kiére za cel stawiajg sobie
polozenie podstaw i dostarczenie narzedzi badan. W za-

) W. Mc Dougall urodzit si¢ w 1871 r.; by? lekiorem uniwersytetu
oksfordzkiego, nastgpnie profesorem w Harvard University, a obecnie
jest profesorem psychologii w Duke University.
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kresie tych wiasnie podstaw i narzedzi panuje nadal wielka
rozbiezno$é, cho¢ niewatpliwie co do wielu spraw, doty-
czacych przedmiotu, podstaw i metody, osiagnigto juz
ogollng zgode.

Mc Dougall nie nalezy do monografistow, ograniczajg-
cych swoje dociekania do malego wycinka rzeczywistosci
spotecznej, lecz dazy wlasnie do stworzenia ogélnie waz-
nych podstaw psychologicznej nauki o zyciu spolecznem.
W rezultacie jednak daje oryginalng i gleboks teorje, ktora
ma wyjasnié odrazu cale zycie spoleczne, i w tem, choé
otwiera wiele nowych drég, zbliza si¢ jeszcze do dawnych
systemow socjologicznych.

Wsrod czynnikow, na ktore rézne kierunki socjologiczne
kladly nacisk, do najwazniejszych nalezg: Srodowisko geo-
graficzne (Buckle, Semple, Ratzel, Demolins), rasa
(Gobineau, Chamberlain, Vacher de Lapouge),
zycie intelektualne (Comte), walka o byt (Ammon,
Gumplowicz), wspétdziatanie (Kropotkin), technika
produkeji i walka klas (Marks).

Kazda niemal ze szké6t dawala rOwnieZz niesystematyczne
wyjasnienia psychologiczne albo opierata si¢ na psycholo-
gicznych zatozeniach, niemozliwo$cig bowiem bylo nie do-
tknaé tej sfery, ktora zyciu spolecznemu jest najblizsza.
Tak np. w systemie Comte’a, Spencera lub Demolins’a
zawiera sie bardzo wiele takich wla$nie zatozen i wyja-
$nien, nie stanowig one jednak zasadniczej i charaktery-
stycznej cechy tych systemow. Refleksja psychologiczna
wigze sig¢ w nich z koncepcjami filozoficznemi i historjo-
zoficznemi i im jest podporzgdkowana. Podobnie rzecz sig
ma z innemi systemami, z kitérych pewne, jak system
De Roberty’ego i Durkheima, uwazajg nawet czynniki
psychologiczne za wytwory zycia spolecznego.

Z filozoficznemi i metafizycznemi koncepcjami splatane
sq rOwniez pierwsze wyrazne proby stworzenia psychologji
zbiorowej. Inicjujg je Steinthal i Lazarus w czasopi-

N

W. Mc Dougall i psychologja spoteczna.

$mie p. t. ,Zeitschrift fiir Volkerpsychologie und Sprach-
wissenschaft“, ktorego pierwszy tom ukazal si¢ w r. 1860.
Steinthal i Lazarus przyjmowali istnienie ponadindywi-
dualnej duszy, z ktérg wigzali powstawanie takich wytwo-
réw, jak jezyk, mit, obyczaj i i. Podobnie Wundt przypi-
sywal te same wytwory duszy ludu (Volksgeist, Volksseele),
choé pojmowal jg w mniej metafizyczny i substancjalny
sposob. Refleksja psychologiczna tych i pozniejszych auto-
row dziel z zakresu tak zwanej ,psychologji ludow“ czy
narodéw, obracata si¢ w sferze zjawisk, ktérych podlozem
sgq grupy etniczne.

Wzmozony ruch w dziedzinie psychologji spolecznej
rozpoczal sig dopiero w ostatnim dziesigtku XIX stulecia.
W psychologji spolecznej wyraznie zarysowujg si¢ wtedy
dwa kierunki. Pierwszy reprezentuje G. Tarde, kiory
w 1890 r. wydaje ,Lois de limitation“, stanowigce pierw-
szg obszerng i systematyczng psychologiczng interpretacje
spoleczenistwa. Psychologja spoleczenstwa Tarde’a nosi
charakter indywidualistyczny, jest psychologja jednostek
zblizonych przez zycie spoleczne i sprowadza sig wiasciwie
do psychologiji indywidualnej. Tarde przeczy- temu, jakoby
istniata jakas nadindywidualna rzeczywisto§¢ psychiczna,
a zjawiska i wytwory zycia spolecznego tlumaczy przez
nasladownictwo. Psychologje swoja nazywa psychologja
miedzyumystowa.

. Drugi kierunek przedstawiaja prace Sighele’go i Le
Bon’a (,Psychologja tlumu*, 1895), ktére zajmujg si¢ psy-
chicznem zyciem tluméw. Podobnie jak Steinthal i Laza-
rus przypisywali dusze zbiorowa grupom etnicznym, tak
znowu Le Bon wyposazal w nig wszelkie zbiorowiska ludz-
kie, takie jak tium, zebrania ii. Wedtug Le Bona zbiorowe
zycie psychiczne nie da si¢ sprowadzi¢ bez reszty do
zycia psychicznego indywidualnego.

Ten kierunek psychologiji zbiorowej, w tej lub innej po-
staci, moze nie tak uproszczonej jak u.Steinthala, Laza-
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rusa i Le Bona, Sciera si¢ stale z kierunkiem indywidu-
alistycznym, co sie przejawia w réznych teorjach filozofji
spotecznej i socjologji. W tem za$ przeciwiefistwie teoryj
,naukowych“ przejawia si¢ antynomja pomiedzy jednostka
a grupa; jest ona tak stara, jak stare jest zycie spoleczne,
i nieraz znajdowala wyraz nietylko w dzietach myslicieli
i filozofow, lecz i w ruchach spotecznych — ostatnio w na-
rodowej ideologji faszyzmu.

W zwiazku z ta wla$nie antynomjg w koncu XIX i na
poczatku XX stulecia pojawily si¢ dwa znakomite, na-
wskro$ oryginalne dzieta: J. M. Baldwina ,Social and
Ethical Interpretations in Mental Development®, w r. 1897

i Ch. H. Cooley’a ,Human Nature and the Social Order,

w r. 1902. Obydwaj autorzy wykazuja, Ze rozwéj samowiedzy
jednostkowej zwigzany jest z obcowaniem spolecznem i od
niego oddzieli¢ si¢ nie da. ,Odosobniona jednostka, jak
pisze Cooley, jest abstrakcja nieznang w doswiadczeniu,
podobnie jak i spoteczenstwo, kiedy je rozpatrujemy w ode-
rwaniu od zycia jednostek. Rzeczywistg rzecza jest Zycie
ludzkie, ktére mozna rozpatrywaé z dwoéch stron, indywi-
dualnej albo spolecznej, czyli ogélnej; rzeczywistosé po-
siada zawsze te dwie strony. Spoleczenistwo 1 jednostki nie
. oznaczajg wiec roznych zjawisk, lecz poprostu ogolna
i szezegblowg (distributive) strony tej samej rzeczy...“.
Bezptodne jest przeto przenoszenie do nauki antynomji
jednostki i spoleczenstwa.

Wymienione dziela, z ktérych pierwsze nosi nawet pod-
tytut ,Studjum z psychologji spotecznej“ (A Study in Social
Psychology), stanowig nowy, bardzie] naukowy etap w roz-
woju psychologji spolecznej. Z niemi wlasnie, przez swoj syn-
tetyczny punkt widzenia, wigze sig¢ najblizej system psycho-
logji spotecznej W.McDougall’a, przedstawiony giéwnie
w dwoéch dzietach: ,Introduction to Social -Psychology“?)

) Pierwsze wydanie Introduction to Social Psychology ukazalto sie
w 1908 r., a dwudzieste pierwsze, rozszerzone, w 1928 r. To ostatnie wy-
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(Wstep do psychologji spotecznej) i ,The Group Mind“?)
(Psychika grupy), ktérego ksigzka obecna jest przekladem.
Mc Dougall wnosi jednak do psychologji spotecznej zu-
pelnie nowe zalozenia i nowe zasady systematyzacji, ktore
rozwija w ,Introduction to Social Psychology“, nastep-
nie zasw ,The Group Mind“ stosuje do wyjasnienia grupo-
wego zycia psychicznego, a zwlaszcza do zycia narodow.
,The Group Mind“ stanowi dalszy cigg poprzedniego
dzieta i opiera si¢ na teorjach w niem przedstawionych,
w szczegblnosci na teorjach uczué i instynktow. Teorje
te stanowig zasadniczy zrab konstrukecji myslowej obec-
nego dziela i dlatego w krotkosci przedstawimy je na tem
miejscu.

Teorja instynktéw i uczué¢ W. Me Dougall’a.

Natura ludzka. ,W psychice cztowieka tkwig, wediug
Mc Dougall’a, pewne wrodzone albo odziedziczone ten-
dencje, ktére sg zasadniczemi Zzrédiami albo pobudkami
wszelkiej mysli i wszelkiego dzialania tak indywidualnego,
jak zbiorowego i stanowig podstawe, z ktorej rozwija sig
stopniowo pod kierunkiem wladz intelektualnych wola
i charakter jednostek i narodow*?). Pomingwszy roéznice
w stopniu nasilenia, zalezne -od réznych czynnikéw raso-
wych i spotecznych, tendencje te sg state i powszechne

danie nie rézni sie od wydania dwudziestego z 1926 r., rézni si¢ jednak
od wszystkich poprzednich wydan. Wsaystkie odsylacze do tej ksigzki
w naszym wstepie oznaczajg wydanie dwudzieste pierwsze. Z tego wy-
dania dokomany réwniez zostal przeklad niemiecki, p. t. Grundlagen ei-
ner Sozialpsychologie, 1928.

1) Pierwsze wydanie The Group Mind ukazalo si¢ wr.1920, a dru-
gie w r. 1927. Obecny przektad dokomany zostal z wydania drugiego.
Poniewaz tytul The Group Mind (Psychika grupy) wywolal liczne nie-
porozumienia, przeto w polskim przekladzie zastapilismy go tytulem
Psychologja grupy, ktéry réwnie dobrze oddaje tres¢ ksigzki.

%) Introduction, str. 17.



8 Wstep tlumacza.

i wystepuja nietylko u ludzi wszystkich ras, lecz réwniez,
przynajmniej w zawigzku, u wyzszych zwierzat. Ta stalos¢
i powszechno$é pewnych cech ludzkiej natury stanowi ko-
nieczng podstawe wszelkiej nauki o Zyciu i rozwoju spo-
leczefistw. '
Wrodzone tendencje dzieli Mec Dougall:
1) ,na tendencje specyficzne, czyli instynkty oraz

2) na tendencje ogoélne, czyli niespecyficzne, wynikajace -

z konstytucji psychiki -i z natury psychicznego procesu
wogole, kiedy psychika i proces psychiczny osiggng w ciagu
ewolucji pewien stopieri zlozonosci“?). Na tem miejscu in-
teresowaé nas glownie beda tendencje specyflczne czyli
instynkty.

Instynkty. Instynktem nazywa Mc Dougall »,odziedzi-
czona, czyli wrodzong dyspozycje psycho- fizjologiczna, ktora
sprawia, ze obdarzony nig osobnik- spostrzega specjalnie
przedmioty pewnego okre§lonego rodzaju i zwraca na nie
uwage, doznaje przy spostrzeganiu takich przedmiotow
pewnych swoistych wzruszen i wykonywa wzglgdem nich
pewne czynno$ci, albo przynajmniej jest do tego wewnetrz-
nie popychany“?. Instynkt jest silg psycho-fizjologiczna
o charakterze teleologicznym, sluzaca organizmowi ludz-
kiemu. ,Instynktowe impulsy okreSlajg cele wszelkie] dzia-
alnosci i dostarczaja sity popedowej, ktora podtrzymuje
wszystkie czynnos$ci psychiczne. Caly zlozony aparat inte-
lektualny, nawet najwyzej rozwinigtej psychiki, jest jedynie
srodkiem do osiggniecia tych celow, jest jedynie narze-
dziem, przy pomocy ktérego impulsy te szukajg zaspoko-
jenia; przyjemnos¢ i przykro§¢ sluzg do kierowania wybo-
rem -§rodkow* 3).

1 Op. cit., str. 18. )

%) Op. cit.,, str. 25. (Definicj¢ instynktu przytoczylem w przekladzie
Z. Ziembinskiego, zob. art. Daznosci wrodzome u dziecka, Szkola Po-
wszechna, Rok 1V/1923, str. 202).

3) Op. cit., str. 38.

W. Me Dougall i psychologja spoleczna. 9

Jak wynika z przytoczonej definicji, instynkt posiada
dwie strony, fizjologiczng i psychologiczng. W kazdej z nich
mozna ponadto rozréznié trzy czesci. W stronie fizjologicz-
nej beda one nastepujace: odbiorcza (afferent, receptive),
‘centralna i motoryczna (motor, efferent). W stronie psycho-
logicznej odpowiadajg im: czgSci odbiorczej — poznawcza,
centralnej — afektywna albo wzruszeniowa, motorycznej —
dazeniowa?).

Pobudzenie instynktu polega na spostrzezeniu pewnych

z natury okreslonych przedmiotéw albo sytuacyj. Spostrze-

\\zemu temu . odpowiada proces fizjologiczny w pewnej zor-
ganizowanej grupie neuronéw, przystosowanej do odbiera-
nia bodZca i przerabiania go. Stad nastepnie pobudzenie
rozszerza si¢ na centralng czesé dyspozycji fizjologicznej,
ktorej siedlisko jest w mézgu, skad wreszcie przechodzi do
czeSci motorycznej.

Poznawcza (odbiorcza) czes¢é procesu instynktowego
moze podlegaé komplikacjom; nieograniczenie zmienia¢ sig
ro6wniez moze cze$é motoryczna, to znaczy ruchowy prze-
jaw czy wyraz instynktu, niezmienna natomiast pozostaje
cze$é afektywna (centralna), czyli wzruszenie. Wzruszenie
jest zasadniczym i niezmiennym elementem kazdego pro-
cesu instynktowego. ,Wzruszeniowe pobudzenie z towa-
rzyszacemi mu procesami nerwowemi centralnej czesci
dyspozycji jest jedyna czeScig catego instynktowego pro-
cesu, ktéra zachowuje swoj specyfiezny charakter i pozo-
staje wspolna wszystkim osobnikom i wszystkim sytuacjom,
w jakich instynkt zostaje pobudzony®?).

Komplikacje procesu instynkfowego. Jedna z najwazniej-
szych komplikacyj procesu instynktowego polega na tem,
ze z biegiem do§wiadczenia instynktowg reakcje mogg wy-
wolywaé nietylko te przedmioty, ktore wywolqua ja z na-

Y Op. cit, str. 28 i nast.
3 Op. cit., str. 29.
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tury, bezposrednio, lecz takZe wyobrazenia takich przed-
miotéw, a nawet spostrzezenia innych przedmiotow lub ich
wyobrazenia. Dzieje si¢ to w ten sposdéb, Ze przedmiot,
ktory z natury nie pobudza instynktu, zaczyna go pobu-
dzaé¢, kiedy stale towarzyszy przedmiotowi, instynkt ten
pobudzajgcemu. Na przykladzie instynktu ucieczki kompli-
kacja ta przedstawia si¢ w spos6b nastepujgcy.

Instynkt ucieczki zostaje pobudzony przez spostrzezenie
rozmaitych przedmiotéw, ktére grozg organizmowi niebez-
-pieczefistwem. Sposirzezenie wywoluje natychmiast wzru-
szenie strachu i impuls do ucieczki, oraz uboczne ruchowe
objawy strachu. Z tych skladnikéw instynktowego procesu
jedynie wzruszenie i zwigzany z niem impuls do ucieczki
sg elementami niezmiennemi. Natomiast przedmioty wywo-
lujace strach moga byé rézne i mogg zmieniaé sie w ciggu
zycia lﬁdzkiego: u zwierzat sa inne, niz u czlowieka,
u dziecka inne, niz u czlowieka dorostego, a nawet i u po-
szczegolnych ludzi bedg pod tym wzgledem znaczne za-
chodzity réznice. Przedmiot, ktéry nie budzit strachu, moze
si¢ staé jego powodem. Wyobrazmy sobie zwierze, ktére
doznaje wzruszenia strachu na odglos strzalu. Tego samego
wzruszenia doznawaé bedzie na widok czlowieka, o ile
spostrzezenie cztowieka towarzyszy przez pewien czas
spostrzezeniu strzalu., Zaznaczy¢ przytem nalezy, Ze spo-

strzezenie czlowieka bedzie odtad pobudzaé instynkt stra--

chu w sposob bezposredni, a nie za poSrednictwem repro-
dukeji spostrzezenia strzalu. Proces fizjologiczny, jaki tutaj
zachodzi, polega na tem, ze ,wizualna dyspozycja, ktéra
przerabia siatkéwkowe odbicie postaci ludzkiej, zostaje
bezposrednio zwigzana albo skojarzona z centralng i moto-
ryczng czesScig instynktowej dyspozycji, ktéra w ten spo-
sOb, przez powtarzanie si¢ tego do$wiadczenia, nabywa
nowy wpust odbiorczy (afferent inlet), ktéry odtad moze
by¢ pobudzony niezaleznie od wrodzonego wpustu odbior-

W. Mec Dougall i psychologja spofeczna. 11

czego“Y). W podobny sposéb komplikowaé si¢ mogg inne
instynkty. '

Dwie kategorje instynkftow. Do instynktéw zalicza
Mc Dougall: 1) instynkt ucieczki (instinet of flight), ktérego
afektywna, czyli wzruszeniows strong jest strach; 2) in-
stynkt odtrgcania (instinct of repulsion) i wzruszenie
wstretu; 3) instynkt ciekawosci (instinct of curiosity) 1 wzru-
szenie zdziwienia; 4) instynkt walki (instinct of pugnacity)
i wzruszenie gniewu; b5) instynkt ponizania si¢ (instinct
of self-abasement) lub podlegtosci (subjection) i poczucie
(wzruszenie) nizszosci (negatywne samopoczucie)?); 6) in-
stynkt pokazania swego ,ja“ (self-display) albo postawie-
nia sie (instinct of self-assertion) i poczucie wyzszosci
(elation), czyli pozytywne samopoczucie; 7) instynkt rodzi-
cielski (parental instinct) i wzruszenie czule.

Poza tem jednak istniejg instynkty, ktérych pierwotne
tendencje wzruszeniowe nie sg tak wyrazne, jak w wymie-
nionych juz instynktach. Do nich naleza: instynkt rozmna-
zania sie (instinct of reproduction) albo instynkt seksualny,
instynkt stadny (gregarious instinct), instynkt kolekcjono-
wania (instinct of acquisition), instynkt tworzenia (instinct
of construction). W ostatniem wydaniu ,Introduction to So-
cial Psychology“ Mc Dougall dodal nowy instynkt, miano-
wicie instynkt §miechu (instinct of laughter), jak réwniez

Yy Op. cit., str. 32.

%) Wielks zasluga Mc Dougall’a jest to, Ze po raz pierwszy zwraca
uwage na istnienie specjalnego imstynktu podleglosci. Przed Mec Dou-
gal’em wszelkie fakty podporzadkowania i uleglosei sprowadzano prze-
wainie do strachu i przymusu lub wyjasniano je racjonalistycznie i utyli-
farystycznie. Analize instynktu podleglosci znakomicie poglebia A. Vier-
kandt, Gesellschaftslehre, 1928, str. 87 i nast.: Der Instinkt der Unter-
ordnung. W szczegélnosei wykazuje on Scisly zwigzek instynktu pod-
porzadkowania si¢ z instynktem postawienia si¢ czy poczuciem mocy
(Instinkt des Selbstgefiihles), analizujge przyklady takiego podporzad-
kowania sig, ktére podnosi spolecznie jednostke we wlasnych oczach
i w oczach otoczenia.
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moéwi o pomniejszych instynktach (minor instincts), zajmu-
jacych posrednie miejsce pomiedzy odruchami a wlasciwemi
instynktami. Do tej kategorji zalicza tendencje do drapania
swedzacego miejsca, do kaszlu, kichania i i.
Uczuciowe 2ycie cztowieka. W zyciu ludzkiem rzadko
jednak mamy do czynienia z poszczegélnemi instynktami
i zwigzanemi z niemi wzruszeniami prostemi. Daleko cze-
sciej stawia nas ono wobec zlozonych stanéw i procesow
uczuciowych. Nie stanowig one jednak dla Mc Dougall’a
nierozwiklanego klebu zjawisk, albowiem teorja instynktu
dostarcza mu zasady do ich rozklasyfikowania i uporzad-
kowania. Wedlug ,tej zasady, wszedzie, gdzie wystepuje
wzruszenie, tam zostal pobudzony jeden lub wigcej in-
stynktow. Albowiem ,...kazdy rodzaj emocjonalnego po-
budzenia jest zawsze oznaka jakiego$ instynktowego pro-
cesu i najbardziej trwalg jego cecha“?). Niema bowiem zja-
wisk uczuciowych samych przez sig, lecz wszystkie spro-
wadzajg si¢ do wzruszeni pierwotnych. Trudno$é polega
jedynie na tem, Ze na kazdy uczuciowy stan czy proces
sklada si¢ wiele dyspozycyj wzruszeniowych. ,
Uczucia (sentiments). PowiedzieliSmy juz, Ze poznawcza
strona instynktowej dyspozycji moze sie, wedlug Mc Dou-
gall’a, komplikowaé w ten sposéb, Ze coraz to nowe przed-
mioty moga z biegiem do$wiadczenia pobudzaé dyspozycje
instynktowa. Dalsza komplikacja procesu instynktowego
polega na tem, Ze dyspozycie wzruszeniowe organizuja sie
w mniej lub wigcej systematyczny sposéb dokola pewnych
przedmiotéow lub ich wyobrazen. Taki wlasnie zorganizo-
wany system dyspozycyj wzruszeniowych, skierowanych
na wyobrazenie jakiego§ przedmiotu, nazywa Mc Dougall
uczuciem (sentiment), idgc w tem okreSleniu za Shandem 2).
»& chwila, kiedy pewien przedmiot, pisze Mec Dougall,
wywola wzruszenie o bardzo silnem napieciu lub pobudzi

Yy Op. cit, str. 29.
%) Op. cit., str. 104.
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to samo wzruszenie kilkakrotnie, tworzy sie zawigzek uczu-
cia“?). Wzruszenie wdzigcznoSci, wywotane odosobnionym
aktem dobroci, moze si¢ zmieni¢ w trwale uczucie wdzigcz-
nos$ci, jezeli akty dobroci w stosunku do danej osoby beda
powtarzane lub jezeli wzruszenie bylo bardzo silne. W kaz-
dym jednak wypadku powstania uczucia jego elementem
zasadniczym, konstytutywnym, jest wyobrazenie przed-
miotu, na ktéry uczucie jest zwrocone. Bez tego wyobra-
zenia uczucie nie mogloby istnieé¢, za jego bowiem posred-
nictwem liczne dyspozycie wzruszeniowe wiazg sie ze
soba, tworzac funkcjonalny system?). Z tego wynika, Ze
tworzenie si¢ uczué jest mozliwe dopiero na poziomie wy-
obrazeniowym, nie moze wigc istnie¢ u malutkich dzieci,

.ani u zwierzat.

Tak pojete uczucie nie jest akiualnem przezyciem uczu-
ciowem, lecz systemem wzruszeniowych dyspozycyj, orga-
nizacjg afektywnego i daZeniowego Zycia, trwala strukturg
w obrebie catkowitej struktury psychicznej czlowieka ?).
Nie jest ono réwniez wrodzone, jak instynkty, lecz rozwija
si¢ w psychice ze wzrostem do$wiadczenia wewnetrznego
i rozwojem intelektualnym. To tez, o ile pod wzgledem
instynktéw i wzruszen prostych ludzie malo r6znig sig
miedzy sobg, to pod wzgledem uczué réznice moga by¢
ogromne, gdyz zaleza od stopnia duchowego rozwoju czto-
wieka. Kazde uczucie ma swoje dzieje: powstaje, stopniowo
wzrasta pod wzgledem sily i ztozonoSci, moze si¢ nieogra-
niczenie rozwija¢ albo zanikaé.

Z punktu widzenia natury przedmiotéw, na ktére uczu-
cia sa zwrdcone, podzieli¢ je mozna na trzy kategorje:
uczucia szczegOlowo-konkretne (np. uczucie mitoSci dla
dziecka), ogodlno-konkretne (np. uczucie miloSci dla dzieci
wogole) i abstrakeyjne (np. umilowanie sprawiedliwosci

1 Op. cit., str. 140.
% Op. cit., str. 109,
%) Op. cit,, str. 108 i nast., 137, 436.
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lub prawdy, cnoty lub odwagi), ktére stanowiaq uczucia
moralne w Scistem tego slowa znaczeniu. W tym porzadku
rozwijajg sie uczucia w osobniku ludzkim, nie wszyscy
jednak ludzie dochodzg w rozwoju swoim do najwyzszego
szczebla.

Ztozone stany wzruszeniowe. Na przyktadzie wdzigczno-
Sci przedstawiliSmy, w jaki spos6b odosobnione wzrusze-
nie, przeziycie aktualne, daje poczatek trwalemu uczuciu
wdziecznosci, kiére nie jest przezyciem aktualnem, lecz
trwalg dyspozycja zlozong. Yatwo jednak zauwazyé, Ze
wzruszenie wdzigeznoSci rézni sie np. od wzruszenia stra-
chu pod wzgledem zlozonoSci. Strach jest wzruszeniem
prostem, a wdziecznosé ztozonem. Wedlug Mc Dougall’a
sktada si¢ na nie wzruszenie czule (tender emotion), nale-
zgce, jak wiemy, do instynktu rodzicielskiego, oraz wzru-
szenie, ktére nazwaliSmy poczuciem stabosci (negative self-
feeling), nalezgce do instynktu ponizania si¢ albo podle-
gloScit). Podobnie zlozonem wzruszeniem jest podziw,
w sktad ktérego wchodzi poczucie nizszo$ci (instynkt po-
nizenia) i wzruszenie zdziwienia (instynkt ciekawosci)?).
Z takich wla$nie wzruszen zlozonych rozwijajg si¢ uczucia,
ktore, skoro raz powstaly, stajg si¢ same Zrédlem wielu

takich przezy¢ wzruszeniowych, jakie powstajg dopiero na

gruncie trwatych uczué.

Wdzigezno§¢é 1 podziw mozemy odczuwaé wzgledem
réznych ludzi, a nietylko wzgledem tych, z ktérymi wigza
nas blizsze stosunki. Inaczej ma si¢ rzecz z wyrzutem %)
wzgledem kogoS. Wyrzut jest rowniez ztozonem wzrusze-
niem, skladajgcem si¢ ze wzruszenia czulego i ze wzru-
szenia gniewu, lecz powstaje ono dopiero na tle uczucia mi-
Tosci. Wyrzut odczuwa matka, ktéra widzi, jak jej ukochany
synek zngca si¢ nad kotem. Gdyby to byt kto inny, a nie

1y Op. cit.,, str. 113 i nast.
% Op. cit., str. 110 i nast.
%) Op. cit., str. 117 i nast.
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jej wiasne dziecko, zapalalaby oburzeniem (wzruszenie
gniewu -} wzruszenie odrazy), lecz gdy chodzi o jej wia-
sne dziecko, gniew natrafia na wzruszenie czule, ktére jest
zasadniczym elementem instynktu rodzicielskiego i wszel-
kiego uczucia mitoSci. W rezultacie zamiast oburzenia
otrzymujemy wyrzut.

Uczucie zwrécone na wiasne ,ja“ jednostki (self-regar-
ding sentiment). Centralny problem teorji uczu¢ Mc Dou-
gall’a stanowi- uczucie, koncentrujgce si¢ na wilasnej oso-
bie czlowieka, czyli na jego wyobrazeniu wlasnego ,ja“.
»,Wyobrazenie swego ,ja“, pisze Mc Dougall, i zwrécone
na nie uczucie rozwijajg sie w tak S$cistym zwiagzku ze
sobg, ze trzeba je bada¢ w sposob lgczny. Rozwéj ten...
jest z istoty swojej procesem spotecznym i calkowicie za-
lezny jest od zlozonych proceséw wzajemnego oddziatywa-
nia, jakie zachodzi pomiedzy jednostkg a zorganizowanem
spoleczefistwem, do jakiego jednostka nalezy“’). Rozwoj
samowiedzy i zwigzanego z nig uczucia jest wrastaniem
jednostki w zycie spoteczne i dlatego bez zrozumienia tego
procesu nie mozna zrozumie¢ zycia spolecznego. W ujgciu
tego procesu Mc Dougall zbliza si¢ bardzo do dwoch swo-
ich poprzednikéw, o ktorych nadmieniliSmy, a mianowicie
Baldwin’a i Cooley’a. Ro6zni si¢ jednak od nich tem, ze
uczucie zwrécone na wlasne ,ja“ opiera na specjalnym
instynkcie, czego tamci nie czynia.

W szeregu instynktéw i wzruszen pierwotnych Mc Dou-
gall umieszcza, jak wiemy, dwa -charakterystyczne in-
stynkty: instynkt postawienia si¢ i poczucie (wzruszenie)
mocy, oraz instynkt poniZenia si¢ i poczucie slabosci. Oby-
dwa instynkty sg w catem tego stowa znaczeniu spoleczne,
poniewaz pobudzone zostaja przez obecno$¢ widzow. Oby-
dwa wystepujg réwniez u wyzszych zwierzat stadnych.
Nieraz mozna obserwowaé, jak kon paraduje na oczach

3 Op. cit, str. 151.



16 . Wstep tlumacza.

swoich towarzyszow, jakg wtedy przybiera postawe, nie
Zaniedbujac niczego, aby okazaé swojg sile i ,urode‘.
Chece si¢ jak najlepiej sprezentowaé, i w tem, jak mowi
‘Mc Dougall, przejawia si¢ instynkt postawienia sie i poczucie
mocy. Instynkt ten wystgpuje réwniez u dzieci. Wiadomo,
jak wrazliwe sg one na zwrdcenie na nie uwagi i na oka-
zane im uznanie.

Instynkt poniZenia sie i poczucie stabosei wyst@pu]e
takze u zwierzat. Maly piesek, ktory sig plaszezy przed
wielkim psem, nie czyni tego wylacznie pod wplywem
strachu, jezeli wogdéle strach wchodzi tutaj w gre, lecz
takze pod wplywem tego instynktu. Objawy wstydu u dzieci,
ktére nie posiadaja jeszcze do§é rozwinigtej samowiedzy,
bedacej warunkiem doznawania wstydu w Scistem tego
slowa znaczeniu, przypisuje Mc Dougall temu wla$nie in-
stynktowi. Wiele zjawisk podporzadkowania sie Iudzi nie
wynika ze strachu, jak sie zwyklo sadzié, ale przede-
wszystkiem ma Zr6dio w tym instynkcie, kiéry zreszia
moze sig laczyé z instynktem strachu. Polgczenie poczucia
(wzruszenia) slabo$ci, wzruszenia strachu i zdziwienia daje
zlozone wzruszenie grozy, ktére stanowi zasadniczy ele-
ment (podstawe instynktowg) pierwotnej religji. Dopiero na
wyzszym poziomie rozwoju taka religijna postawa, pod
wplywem dolgczenia si¢ wzruszenia czulego w formie
wdzigeznoSci, zmienia si¢ na postawe czci?).

Jednakze poczucie wyzszosci czy mocy i dazenie do
wyréznienia sie, jak rOwniez poczucie nizszo$ci czy stabo-
Sci u cztowieka dorosiego nie sg bezposrednim przejawem
instynktu i prostego wzruszenia. Te stany réznig si¢ bar-
dzo od czysto biologicznego poczucia mocy i slabosei, sg
bardziej skomplikowane, gdyz powstaja na tle uczucia,
zZwigzanego z wyobrazeniem samego siebie albo swojego
»ja“. Uczucie za$, jak wiemy, jest dyspozycja ztozong albo
systemem dyspozycyi.

1 Op. cit., str. 266 i nast.
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zasadniczym elementem uczucia, zwréconego na wiasne
,ja“, jest wyobrazenie tego ,ja“. Mec Dougall nie ma jed-
nak na myS$li jakiego§s metafizycznego ,ja“, lecz poprostu
to empiryczne przedstawienie albo wyobrazenie, jakiego
jednostka o sobie samej nabiera pod wptywem spolecznego
obcowania. To spoleczne ,ja“ jednostki ksztattuje si¢ pod
wplywem stosunkéw, Kkiére wigza czlowieka z innymi
ludzmi. To ,ja“ stanowi miejsce ezy role, jaka wyznaczaja
jednostce spoteczne stosunki, w jakie wchodzi. Do wyo-
brazenia o wlasnem ,ja“ dochodzi czlowiek, przegladajac sie
jakgdyby w lustrze opinji i zachowania si¢ innych wzgle-
dem siebie, i dlatego Cooley nazwat je ,lustrzanem odbi-
ciem swojego ,ja“*

Wyobrazmy sobie dziecko ksigZece, ktéremu cale zacho-
wanie si¢ otoczenia i sluzby moéwi, Ze jest czem§ wyjat-
kowem, iktére od pierwszych chwil Zycia uczy si¢ patrzeé
na innych ludzi jako na co$§ gorszego. Pelne wyzZszoSeci
i pogardy zachowanie si¢ takiego dziecka wzgledem shuzby
nie wynika z samego instynktu postawienia sig¢, do niego
bowiem dotgczyl sie juz element intelektualny, t. j. wyobra-
Zenie samego siebie, czyli wyobrazenie wysokiego szczebla,
jaki zajmuje w hierarchji spotecznej. Na uczucie dumy
tego dziecka sktada sig¢, wedlug Mec Dougall’a, poczucie
(wzruszenie) wyzszo$ci, wchodzgce w sklad instynktu po-
stawienia sig, oraz wzruszenie gniewu, czyli instynktu walki
(objawiajacego si¢ wtedy, gdy ktoS nie okazuje swojej
ulegtosci) 1). Te dwie dyspozycje wzruszeniowe, konceniru-
jac sig na wyobrazeniu wilasnego ,ja, da]a dopiero uczucie
dumy tego typu.

Czlowiek, ktérego przenika takie uczucie, pozostaje glu-
chy na wszelka o sobie opinjg, jezeli pochodzi ona od tych,
ktérzy w drabinie spotecznej zajmujq daleko nizsze szczeble.

Krancowo przeciwnym typem uczucia, zwrdconego na

1 Op. cit. str. 165.

Peychologja grupy. : : 2
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wlasne ,ja“ jednostki, bedzie dominowanie poczucia bez-
wartosci, czyli staboSci, kitére zwlaszcza na tle réznych
brakéw w fizycznej i nerwowej konstytucji czlowieka wy-
rastajg nieraz do patologicznych rozmiar6w. Dziecko, ktére
z powodu jakiej§ ulomno$ci fizycznej lub wady moralnej
wystawione jest stale na ujemng ocene otoczenia rodzin-
nego, fatwo utraci¢ moze wszelkg wiare we wlasne sity
i nabra¢ przekonania o wlasnej nieudolno$ci zyciowej —
i bezwartosci. Niech sig do tego dolgczy zbyt pochopnie
nalepiona etykieta ,zlego ucznia® w szkole, a zrezygnuje
ono ze wszelkich wysilk6w poprawienia swojej reputacii.
Nierzadko jednak pole wyréznienia si¢ i wybicia otwiera
przed niem grupa réwiesnik6w albo poprostu ulica. Moze
sig sta¢ wtedy wybitnym bramkarzem w football’'u albo
przywodea bandy ulicznikéw. Jezeli zlekcewazyl zupelnie
wyroéznienia szkolne i zrezygnowal z nich, moze nadal po-
zosta¢ zlym, ale uleglym uczniem, jezeli jednak czuje sig
w swoje] ambicji dotknigty lub pokrzywdzony, wtedy pra-
gnienie zemsty, ktére powstaje na tle uczucia, zwréconego
na wilasne ,ja“ i sklada si¢ ze zranionego poczucia wiasnej
wartoSci (instynktu postawienia sig) i wzruszenia gniewu
(instynktu walki)'), poszuka sposobnosci wyladowania sig.

Normalnie jednak dziecko przecigtnego czlowieka niema
sposobnosci do nabrania ani zbyt wygérowanego, ani zbyt
malego wyobrazenia o sobie. Wchodzgc w stosunki z roz-
nymi ludzmi, wzgledem jednych zajmuje miejsce wyisze,
wzgledem innych nizsze, w jednych grupach stucha, w innych
rozkazuje, i ci, co sa dzisiaj nizej, jutro moga byé wyzej.
W takich warunkach dokola wiasnego ,ja“ koncentruje sie
nietylko dyspozycja do okazywania swojej wyzszosci, lecz
réwnoczesnie dyspozycja do uleglosci. Pierwsza jest pod-
stawg daZzenia do wyréznienia sig, wybicia sie, druga za-
sadniczym elementem podporzadkowania. Dyspozycje do
uleglosci pobudzajgq jednostki lub grupy o wyzszej sile lub

) Op. cit. str. 123.
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prestige’u, przyczem dyspozycja ta zostaje czesto wzmoc-
niona przez obawe przed karg. Czlowiek, ktérego uczucie
zwrocone na wlasne ,ja“, posiada taki dwoisty charakter,
zachowuje pelng wrazliwo§¢ na opinj¢ innych ludzi, ktéra
moze go obnizyé lub podnie$¢ nietylko w oczach towarzy-
sz6w, lecz i wlasnych. ,Okazanie wobec innych ludzi braku
takich cech czy przymiotéw, ktére wchodzg w sklad ,ja“
jednostki, bedgcego przedmiotem zwréconego nan uczucia,
wywoluje wstyd“?). To tez wzrostowi samowiedzy i zwig-
zanego z nig uczucia zawdziecza swojq sile¢ wplyw opinji
spolecznej. Réwnoczesnie jednak samowiedza i zwigzane
z nia uczucie podnoszg czlowieka z czysto instynktowego
poziomu postgpowania na poziom wyzszy, na ktérym czyny
jednostki przestajg by¢ dzialaniem impulsywnem, a nabie-
rajg charakteru aktow woli. O aktach woli mozna bowiem,
wedlug Mc Dougall’a, méwié dopiero wtedy, kiedy ,daze-
nie albo pragnienie zostaje poparte lub wzmocnione przez
wspoldziatanie pobudzonego impulsu, nalezgcego do systemu
uczucia, zwréconego na wiasne ,ja““?.

Opinja spoleczna, padajgc na grunt tego ,self-regarding
sentiment“, jest najwyzszym sgdem moralnym dla ?viqk-
szosci jednostek, dla ktérych wyroki tego sadu sg najwy.z-
szemi normami moralnego postgpowania. Postgpowanie
takie nie stanowi jednak najwyzszego szczebla moralnego
rozwoju jednostki, na tym bowiem szczeblu jedpostka
kieruje swojem postepowaniem wedlug pewnego ideatu,
postepujac W sposob, jaki uwaza za stuszny bez wzgledu
na opinje bezposredniego Srodowiska spolecznego.' Ten po-
ziom postepowania wymaga jednak istnienia w 1edn_ostce
uczué abstrakcyjnych, t. zn. uczué¢ moralnych w §cislem
tego slowa znaczeniu. Do takich uczuc dochodzi ona pOfi
wplywem tradycji moralnej, jakq wytwarza elita ludzkosei.

Y Op. cit. ctr. 126,

3) Op. cit. str. 214. N
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Rozszerzenie sfery ,ja“. Dla psychicznego zycia grupo-
wego wazna jest w szczegélnoSci zasada rozszerzania sig
uczucia, zwigzanego z wlasnem ,ja“ jednostki. Jak widzie-
liSmy, wyobrazenie wlasnego ,ja“ jednostki jest wytworem
obcowania spolecznego. Na tresé tego wyobrazenia sktadajg
. sie stosunki spoleczne, w jakie jednostka wchodzi; cialo
czlowieka wchodzi do tresci tej jako wartoS¢ spoleczna,
a nie czysto biologiczny organizm. Dlatego tez tres¢ ta jest
plastyczna, moze byé ubozsza lub bogatsza, moze obejmo-
waé te lub inne cechy jednostki, moze wreszcie rozszerzaé
sie rowniez na innych ludzi, a nawet grupy ludzkie.

Opinja $rodowiska czyni np. ojca odpowiedzialnym za
czyny syna. Jezeli syn popeini jaki§ czyn hanbigcey, to
w oczach Srodowiska przynajmniei c¢ze§¢ hafiby spada na
ojca. Podobne oceny Srodowiska wskazujg takze na to, Ze
ono jakgdyby utozsamia, przynajmniej czeSciowo, ojca
z synem. Pod wplywem srodowiska, jak rowniez wrodzo-
nych sktonno$ei, sam ojciec rowniez utozsamia sig¢ ze swoim
synem i wstydzi si¢ za jego postgpowanie, poniewaz do-
tyka ono jego wlasnego ,ja“. Sam rowniez poczuwa sig
do odpowiedzialno$ci za postgpowanie syna. W ten spo-
s6b nastgpito rozszerzenie sfery ,ja“, sfery odpowiedzial-
nosci tego ,ja“ wobec grupy. Rownoczesnie w przytoczo-
nym przykladzie ojca i syna uczucie zwrécone na wiasne
»ja“ skomplikowato si¢ nietylko przez rozszerzenie ,ja“ na
syna, lecz takze przez to, Ze polgczylo si¢ z instynkiem
rodzicielskim (wzruszeniem tkliwem)?*).

W ten sposob ,ja“ jednostki i zwigzane z niem uczucie
moze sie rozszerzy¢ na calg rodzine lub inng grupe, jak row-
niez polgczyé sie z innemi dyspozycjami wzruszeniowemi
i wehodzié w sklad roznych uczué szczegélowo-konkretnych
i abstrakcyjnych. Na tej wiasnie zasadzie rozszerzania sig

) To rozszerzanie si¢ sfery ,ja“, choé¢ jest inaczej przeprowadzone,

przypomina tnirocepcje Stern’a, czyli wlaczanie celéw pozaosobowych
(Heterotelie) do zespolu celéw wsobnych (Autotelie).
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sfery ,ja“ jednostki i kombinowania si¢ uczucia, zwroco-
nego na to ,ja% z innemi dyspozycjami wzruszeniowemi
i uczuciami, zbudowat Mc Dougall koncepcje ducha lub
psychiki grupy, ktora jest podstawg dla rozwinietej w obec-
nem dziele psychologji grupy.

Dalszy rozwéj psychologji spolecznej.

Znaczenie Mc Dougall’a w historji socjologji polega nie-
tylko na tem, Ze byl on pierwszym autorem, kiory zasto-
sowal w systematyczny sposob teorj¢ instynktow do wyja-
$nienia Zycia spolecznego, lecz takZe na tem, ze w swojej
JIntroduction to Social Psychology“ dal pierwszy synte-
tyczny zarys psychologji spolecznej. Dalszy jednak rozwoéj
tej nauki nie poszedl w Kkierunku nakreSlonym przez
Mc Dougall’a. Zasadnicza czg$¢ jego psychologji spotecznej, '
mianowicie teorja instynktéw, spotkala sie¢ z ostra krytyka
ze strony socjologéw. Podano w watpliwo§é poznawecza
warto$¢ instynktu dla socjologji. Jakgz bowiem mozZe mieé
warto§¢ poznawczg wrodzona sila, ktéra tkwi w duszach
wszystkich ludzi, a nawet jest wspélna cztowiekowi i zwie-
rzeciu 1 wyjasnia najréznorodniejsze zjawiska spoleczne.
sRozpatrzmy dla przykladu — pisze Znaniecki — wartosé
metodologiczng takich dwu pojeé, jak ,instynkt plciowy*
i ,instynkt spoteczny“, ktére wchodzg do definicji natury
ludzkie] w powszechnem niemal rozumieniu... Do zjawisk
kulturalnych, wyplywajacych z ,instynktu ptciowego“, za-
liczona jest przedewszystkiem wigkszo§é danych, dotycza-
cych instytucji malzenistwa we wszystkich jej formach —
monogamicznej, poligynicznej, poliandrycznej, zbiorowej —
wlgczajgc tu najréznorodniejsze typy zalotéw, kupna, sprze-
dazy, rabowania kobiet, oraz takie obyczaje, jak noce
probne, ius primae noctis, pozyczanie Zony gos$ciowi i t. d.
Tutaj rowniez nalezeé bgdg czynnoSci sprzeczne z insty-
tucja matzefistwa — niewierno$é matzeniska we wszystkich
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jej objawach, wolna mito§é, — dalej prostytucja w catym
jej zakresie, religijna, ekonomiczna, hedonistyczna, przy-
musowa, dale] wszelkie zboczenia piciowe, zbrodnie na tle
plciowem i t. d. W dalszym ciggu instynkt plciowy, choé
przygluszony przez wychowanie, psychoanalityk znajduje
u. podstaw wielu stosunkéw rodzinnych (matki i syna, ojca
i corki, siostry i brata), stosunkéw pomigdzy uczniami i na-
uczycielami, tej samej lub réznych plei, stosunkéw przy-
jazni. Jest 6w instynkt czynnikiem zycia towarzyskiego
w réznych okresach i spoteczenstwach, wystepuje jako
psychologiczne podioze wigkszoSci zabaw zbiorowych. Obja-~
wia si¢ on, jako dominujacy pierwiastek, w literaturze pigk-
nej i sztuce europejskiej. Byt i jest w niezliczonych wy-
padkach 7Zrédlem mistycyzmu. Byt i jest motywem wielu
waznych czynéw politycznych. Pogwalcony, wyrazaé sig
moze w intensywnej pracy umystowej uczonego i w szalo-
nych marzeniach oblakanca. Jest jednym z gldwnych bodz-
coOw marnotrawstwa, a w wielu wypadkach réwnieZ inten-
sywnej wytworczo$ci ekonomicznej i oszczednosci. Z niego
wyplywaja najnizsze, najpodlejsze, najbardziej ,zezwierze-
cone® czynnoSci, zar6wno jak najwyZsze, najszlachetniejsze,
najbardziej idealistyczne®.

,Klasa zjawisk, uznanych za zdeterminowane przez in-
stynkt spoleczny, jest jeszcze obszerniejsza. Zaliczy¢ wszak
do niej trzeba wszelkie czynno$ci, w ktérych wyraza sig
cheé spotecznego wspoétdziatania, poczawszy od tych, na
ktorych opiera sie zycie példzikiej hordy, a koneczge na
tyeh, ktére wyrazaja sie w nowoczesnym usiroju panstwo-
wym; ,instynkt spoleczny® warunkuje zaré6wno wspéldzia-
lanie bandy rabusiéw, jak wspoélprace grupy filantropéw
lub -uczonych, zaré6wno zebranie towarzyskie, jak bohater-
ska obrong straconej placoOwki na wojnie. Poniewaz nie-
mal wszystkie zjawiska kulturalne wymagaja dobrowolnego
spotecznego wspoltdziatania, wigc instynkt spoleczny uznacby
nalezato za powszechne zrddto Kkultury i jej uniwersalng
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podstawe, jak to juz zresztg czyni wielu socjologow ... Coz jest
warte dla klasyfikacji pojecie, laczace w jedno owe wszyst-
kie rodzaje zjawisk, ktére wymieniliSmy powyzej, a sg to
tylko przykitady, bynajmniej nie wyczerpujgce catego za-
kresu stosowalnosci pojecia instynktu ptciowego“?). ,Te-
orje instynktywistyczne — pisze Sorokin, — sg wyzsza forma
wyjasniania animistycznego. Poza czlowiekiem i jego czyn-
nosSciami umieszczajg one pewng ilos¢ duchéw, zwanych
instynktami i we wszystkich zjawiskach widzg objawy dzia-
tania tych duchow-instynktéw. Zycie piciowe uwazaja za
objaw instynktu plciowego, stosunki pomiedzy rodzicami
i dzieémi wyja$niajg przez tajemnicze dzialanie instynktu
rodzicielskiego ; wojne — przez instynkt walki; pok6} — przez
instynkt pokoju i t. d.... Rzecz oczywista, Ze takie poste-
powanie jest niczem innem, jak tylko wyjasnianiem obscu-.
rum per obscurius...“*) , Absurdalno$¢ czynienia z instynktow
sity spotecznej wyraznie wystepuje na Swiatlo dzienne,
kiedy widzimy, Ze ci sami, ktoérzy poslugujg sig instynktami
dla wyjaénienia zloZonych proceséw rozwoju w spoteczen-
stwie, instynkty okreflaja rownoczeSnie jako procesy nie
ulegajace zmianie“?®). ,Trudno$¢ stworzenia doktryny instynk-
téw, pisze Faris, polega na tem, ze nawyk i spoleczne od-
dzialywanie pojawiajg si¢ tak wczesnie, iz o, co jest wro-
dzone (original), trudno jest oddzieli¢ od tego, co jest na-
byte... Dlatego jest rzeczg niemozliwg doj$¢ do instynkiow
w czystej postaci, albowiem stale ulegajg one modyfika-
cjom pod wptywem nawyku i spotecznego doSwiadczenia®?).

Y) F. Znaniecki, Wsigp do socjologji, 1922, str. 81—83.

%) P. Sorokin, Contemporary Sociological Theories, 1928, str.
615—616.

% J. R. Kantor, An Essay toward an Institulional Conception of
Social Psychology, The American Journal of Sociology, Vol. 27, 1921—2,
str. 625.

Y E.Faris, Are Instincts Data or Hypotheses? The American Jour-
nal of Sociology, Vol. 27, 1921—2, str. 188—189,



24 ~ Wstep tlumacza.

Wszak sam Mc Dougall méwi o mozliwosci takich mody-
fikacyj] w sferze bodzcow instynktu i instynktowych reak-
cyj na bodzce. Trudno wigce znalei¢ sprawdzian tego, Ze
dany przedmiot z natury pobudza instynkt, a nie pod
wptywem do§wiadczenia. Dla instynktu walki sam Mc Dou-
gall nie mogl znalezé specyficznego bodZca?), a dla kilku
instynktéw spotecznie bardzo waznych nie znalazt Scisle
okreslonego wzruszenia. Nic wigc dziwnego, Ze ilo§¢ instynk-
tow, ktéra waha si¢ nawet u samego Mc Dougall’a w ro6z-
nych wydaniach ksigzki, w wigkszych daleko granicach
waha si¢ u innych autoréw. Kazdy z nich wystepuje z wia-
sna listag instynktéw, ktora sie waha od jednego (libido
Freuda)-do przeszlo czterdziestu (Thorndike). ,James podaje
co§ trzydziesci dwa instynktow (wraz z instynktem lizania
cukru!“?). Bernard®) znalazl u réznych autoréw 3825 od-
dzielnych typoéw instynktow. '
Zdaniem Faris’a, Cooley’a i wielu innych socjologéw
o ludzkich instynktach nie moZemy nic powiedzie¢ na
podstawie bezposredniej obserwacji, co najwyzej gdy cho-
dzi o bardzo male dzieci, wykonywajgce rozmaite proste
czynnos$ci?). ,W najlepszym razie — pisze Faris — instynkt
moze by¢ hipotetycznym.wnioskiem, przypuszczalnym ele-
mentarnym komponentem, w zlozonej sytuacji ludzkiej“ ).
Socjologja moze budowaé swoje wnioski na faktach, na
empirycznych danych, tymczasem instynkt nie jest faktem,
lecz hipoteza. ,Z uwazania instynktow za faktyczne dane,
" ktére mozna obserwowaé, klasyfikowaé i wyjasniaé, wy-
nika jedynie zamieszanie i zawod. Psychologowie spofeczni
powinni badaé spoteczne wartosci, spoteczne postawy, da-
zenia, pragnienia i organizacje. PowinniSmy budowa¢ na

1y Introduction, str. 51.

%) E. Faris, op. cil., str. 187. ,
%) L. L. Bernard, Instinct, Rozdzial IX.
4 E. Faris, op. cit, str. 194,

%) Ibid., str. 193.
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podstawie faktéw. Trzeba opracowywac lepsze sposoby do-
cierania do faktéw. Nacisk musi by¢ polozony na metody
padan. PowinniSmy natomiast pozostawi¢ innym mitolo-
giczne konstrukeje i budowaé¢ naszg nauke na pewniej-
szych podstawach® D,

Niektorzy socjolodzy usunegli wigc pojecie instynktu
i, jak tego chce Faris, dociekania swoje koncentrujg nie na
niezmiennych elementach psychiki, lecz wia$nie na zmien-
nych, a jednak dajacych si¢ porownywaé¢ procesach spo-
tecznych, przyjmujac za punkt wyjScia rozne dgznosci, po-
stawy i pragnienia spoleczne, oraz badajgc warunki ich
wystepowania, odregbnosci i zmiennoSci. Naukowa obser-
wacja zjawisk spolecznych nie upowaznia, twierdzg oni,
do wniosku o wrodzonosci dgZznosci spolecznych, biolo-
giczne za$, czy fizjologiczne konstrukcje na ten temat nie
maja z socjologja nic wspdlnego.

A jednak spér o instynkty nie zostal jeszcze zakornczony,
albowiem i nieuprzedzonemu socjologowi trudno sie obejs¢
bez pewnych statych (wrodzonych czy weze$nie nabytych)
tendencyj spotecznych. To tez obok kontynuatoréw Mc Dou-
gall’a takich, jak Trotter?®) i DreverS?), oraz obok tych kie-
runkow, ktore albo zastepuja instynkty daznosciami, jak Zn a-
niecki4), Thomas, Dunlap ii, albo je wogdle odrzucaja,
usitlujge zbudowaé psychologje spoleczng na zupeinie od-
miennych zasadach, jak Kantor %), jest inny jeszcze kieru-

1y Ibid., str. 195.

% W. Trotter, Instincts of the Herd in Peace and War, 1916.

% J. Drever, Instinct in Man, 1917.

Y F. Znaniecki, Wsigp do socjologji, 1922, str. 356—362; F. Zna-
niecki, Co fo jest psychologja spoleczna? Przeglad Wspoélczesny, Rok
1V, 1925, nr. 38—39; F. Znaniecki, The Laws of Social Psychology,
1925.

5 J. R. Kantor, An Qutline of Social Psychology, 1929. Wedlug
Kantora ,problem psychologji spolecznej polega na badaniu Zrédet
i dzialania kulturalnych reakeyj na instytucjonalne bodice®. Przez insty- °
tucjonalne bodice rozumie on wszelki przedmiot lub sytuacje, na ktére
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nek, ktéry, nie odrzucajac instynkiéw, zajmuje wzgle-
dem nich stanowisko rewizjonistyczne. Najwybitniejszym
przedstawicielem tego kierunku jest Vierkandt, ktéry, za-
rzucajac calg fizjologiczng konstrukcje teorji instynktow,
przyjmuje jednak istnienie wrodzonych tendencyj i zadat-
kow spolecznych., Bedge wyraznie kontynuatorem Mec Dou-
gall’a, pojmuje jednakie wrodzone zadatki spoleczne i in-
stynkty (gdyz tym terminem takze sie postuguje) daleko
plastyczniej. Pierwsza cze§¢ jego ,Gesellschaftslehre?),
p- t. ,Die sozialen Anlagen des Menschen und das Wesen
der Gesellschaft“ jest w socjologji najlepszym opisem tego
przyrodzonego, spotecznego wyposazenia, z ktérem czto-
wiek wchodzi w Zycie spoleczne.

Nie na teorji instynktéw polega jednak warto$¢ obec-
nego dziela Mec Dougall’a, lecz na zastosowaniu do Zycia
spolecznego teorji uczué, ktéra choé¢ u Mc Dougall’a wigzZe
sie §ciSle z teorjg instynktéw, to jednak nawet bez niej
nie upada zupelnie, a dla socjologa jest wielce przydatna.
Dzielo to zawiera ponadto tak wiele glebokich dociekan
i myéli, Ze nalezy je niewatpliwie zaliczy¢ do najlepszych
ksiazek z zakresu socjologji.

reagujemy ze wizgledu na ich spoleczng czy kulturalng funkeje 1 w spos6b
Konwencjonalny, spolecznie utarty.

5y A. Vierkandt, Gesellschaftslehre, I wydanie z r. 1923, II wyd.,
catlkowicie przerobione, z r. 1928. Czesé, o ktérej mowa, zajmuje w dru-
giem wydaniu str. 23—207. :

Od czasu pierwszego wydania Infroduction McDougall’a wyszto
bardzo wiele ksiazek z zakresu psychologii spolecznej, reprezentujacych
najréznorodniejsze kierunki. Trudno wyliczyé wszystkie, gdyz obok licz-
nych ,Social Psychologies® (Ross 1908, Gault 1923, Bogardus 1924
i i) nalezaloby wymieni¢ wiele ksigZek z zakresu socjologji, gdyz trudno
powiedzieé, gdzie si¢ korniczy psychologja spoleczna, a zaczyna socjologja.
O roznych kierunkach psychologji spotecznej informuje: L. H. Ad. Geck,
Sozialpsychologie  im Auslande, Ferd. Diimlers Verlag, 1928, str. 120.
Ksigzka ta posiada charalkter sprawozdawezy i orjentuje réwniez w lite-
raturze przedmiotu,
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Ksigzke swojg zatytulowal Me Dougall ,The Group
Mind“; w polskim przekladzie nazwaliSmy jg ,Psychologig
grupy“, ktora, wedlug autora, stanowi czes¢ psychologji
spotecznej. Jednakze zawarto$¢ tej ksigzki nalezy do réz-
nych nauk: psychologji spolecznej, (ktora si¢ obecnie uwaza
najezesciej za czeSé skladows socjologiji), socjologiji, etno-
grafji, antropogeografji, a nawet etyki.

Znaezenie teorji instynktéw dla pedagogiki.

StwierdziliSmy powyzZej, ze socjolog w swoich badaniach
nie moze pomingé wrodzonych sklonnosci czy zadatkéw,
jednakie sa one dla niego tylko jednym z wielu czynni-
kow determinujacych spoteczne zachowanie sig czlowieka
i budoweg grup spolecznych. W naukowych dociekaniach
socjologicznych biologiczny, rasowy czy instynktowy czyn-
nik stanowi nie pierwsza, lecz ostainig instancje, do ktérej
socjolog powinien si¢ odwolywaé dopiero po gruntownem
zbadaniu wszelkich innych czynnikéw objektywno-spolecz-
nych i kulturalnych. Zycia spotecznego nie mozna wyjasniaé
ani wylgcznie przez wrodzone cztowiekowi tendencje, ani tez
wylacznie przez objektywno-spoleczne i kulturalne $rodo-
wisko (jak tego chce Durkheim i jego szkola). Socjologija -
musi uwzgledni¢ obydwie sirony, przedewszystkiem jednak
wplyw S$rodowiska i warunkéw spoleczno-kulturalnych.
Z punktu widzenia socjologji teoretfycznej nacisk potozyc
nalezy nie na wrodzone, instynkltowe fendencje, lecz na
objektywno-spoteczne warunki, na tradycje i organizacje?).

Inaczej przedstawia si¢ jednak sprawa, kiedy chodzi
o reformy spoteczne i wszelka praktyczng dzialalno$¢, ma-
jaca na-celu wplywanie na ludzi i grupy spoleczne w pew-
nym kierunku, a nadewszystko — o wychowanie.

!} Uzasadnienie tego pogladu daje miedzy innemi Ch. A. Ellwood,
The Psychology of Human Society, New York 1927, Rozd. IX: Instinct
and Group Life.
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Wszelka reforma spoleczna dgzy do przebudowy objek-
tywno-spolecznej organizacji, do przebudowy s$rodowiska.
Do takiej przebudowy dazy naprzyklad socjalizm i koope-
ratyzm albo, cho¢ w innym duchu, faszyzm. Reformatorzy
spoleczni sklonni sg przytem do lekcewazenia wrodzonych

tendencyj ludzkich i nawykow rozwinigtych pod wplywem

diugiej tradycji.

Podobnie rzecz sie ma z wychowamem Nie wpajanie
zasad moralnych i wiedzy w spos6b bezposredni, lecz nie-
sSwiadomy wplyw tych Srodowisk spotecznych i tych grup,
w ktérych miodziez thwi gteboko swojemi instynktami, sta-

nowi gtowny czynnik wychowania'). Tradycje i zwyczaje

tych grup, stanowiska, jakie w nich jednostka zajmuje
i zwigzane z niemi obowigzki spoleczne, stosunki spoleczne,
jakie ja wigza z innymi ludZmi, i realizacja wspélnych
grupowych zadan — oto czynniki, ktére ksztaltujg nawyk
jednostek i urabiajg jej pojecia i sady moralne.

Swiadoma dzialalno§¢é wychowawcza polegaé wigc winna
przedewszystkiem na tworzeniu takich $§rodowisk spotecz-
nego zycia mlodziezy, ktdre, zaspokajajgc jej wrodzone
sktonnos$ci, rownoczesnie rozwijalyby ja w spos6éb najbar-

dziej uzyteczny dla spoleczeinstwa i rozwoju kultury. Do -

szkoty przychodzi mlodziez z pewnemi dyspozycjami, kto-
rych subtelna tkanina tworzy si¢ poza szkola, a ktére
szkola musi zuzytkowaé dla wychowawczych celow, stwa-
rzajgc im odpowiednie s$rodowisko spoleczno-kulturalne.
Stworzenie zas wychowawczego $rodowiska spotecznego
wymaga znajomosci wrodzonych sklonnoseci i zadatkow ludz-
kiej natury. 7o tez o ile socjologja teoretyczna w docieka-
niach swoich musi pototyc nacisk przedewszystkiem na wa-
runki objektywno-spoteczne, o tyle wszelka dzialalno$é wy-
chowawcza, przedewszystkiem i w najwyzszym stopniu musi

!) Por. pod tym wzgledem doskonale analizy Deweya w ksigzce
Democracy and Education, Rozdz. IL
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uwzglednic wrodzone zadatki i instynkty cztowieka i oprzec
sig na ich poznaniu. Jedynie pod tym warunkiem szkota
i wszelka dziatalno§¢ wychowawcza mogg rozwingé wro-
dzone zadatki i zdolnoSci w spos6b najbardziej produkcyjny.
W przeciwnym razie wiele zdolno$ci zmarnuje, rozwoj
wielu innych opdzni lub zatamuje, a nie zaspokajajgc roz-
nych spolecznych dgznosci mlodziezy, straci pozytywny
wplyw uspoleczniajacy na rzecz pozaszkolnych grup mio-
dziezy, zaspokajajacych jej wrodzone instynkty, lecz rowno-
czesnie rozwijajgcych je w niepozgdanym dla spoleczen-
stwa kierunku. Dlatego wlasnie znajomo$é instynktéw czto-
wieka musi by¢ punktem wyjsScia wszelkiej pedagogicznej
dziatalnos$ci. .

Wyijasnianie zycia spolecznego wylacznie lub giownie
przy pomocy instynktow skazane jest zawsze na jedno-
stronnos¢ i niekompletno$é, jednak dla dzialalnosci wy-
chowawczej, majgcej na celu z jednej strony dostosowanie
srodowisk wychowaweczych do wrodzonych sklonnosci mto-
dziezy, a z drugiej — rozwinigcie jej wrodzonych zadatkow
i zdolnosci, poznanie instynktéw jest rzeczg niezbedng i po-
winno by¢ punktem wyjsScia. Wszak z niemi musi sig liczy¢
nauczyciel w calej swojej pedagogicznej dzialalnosci. Dla-
tego wiasnie teorja instynktéw, rozwinigta przez Mec Dou-
gall’a, jest wielce uzyteczna dla pedagogii i wéréd peda-
gogow spotkata si¢ z duzem uznaniem, a nawet znalazia
zastosowanie w wielu dzietach z tej dziedziny ?).

% * sk
Panu Prof. Dr. F. Znanieckiemu i Panu Prof. T. Szczur-
kiewiczowi pragne podzigkowaé na tem miejscu za pomoc

) Zob. up. I. B. Saxby, HKsztalenie postgpowania, przekl. dr. L
Pannenkowej (Bibljoteka Przek! Dziel Pedag. T. 7). — G. H. Green,
Psychanaliza w szkole, przekl. Z. Ziembinskiego. — J. Drever, An
Introduction fo the Psychology of Education.
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w ustaleniu polskiej terminologji, oraz w wielu trudnosciach
przektadu, w szczeg6lnosci Panu Szczurkiewiczowi za ipfor-
macje o wsp6lczesnym stanie badan nad tlumem, Panu
Dr. Z. Ziembinskiemu, redaktorowi niniejszego wydaw-
nictwa — za szereg cennych wskazowek jezykowych, kto-
rym wiele zawdzigeza wierno$¢ i poprawno$¢ przekladu.

Poznari, 1929. Dr, Jozef Chatasinski.

»,Une nation est une &me, un principe spirituel.
Deux choses qui, & vrai dire, n’en font qu’une consti-
tuent cette dme, ce principe spirituel. L’'une est dans
le passé, autre dans le présent. L’une est la possession
en commun d'un riche legs de souvenirs; l'autre est
le consentement actuel, le désir de vivre ensemble, la
volonté de continuer 2 faire valoir Ihéritage qu'on
a recu indivis“, Ernest Renan.

Przedmowa.

W ksigzce tej nakreflilem w zarysach zasady Zzycia psy-
chicznego grup i uczynilem pewng poczatkowg probe za-
stosowania tych zasad do zrozumienia zycia narodow. Tresé
tej ksigzki miatem juz od kilku lat gotowa, w postaci notatek
wykladowych, dlugo jednak wahalem si¢ z jej opublikowa-
niem. Powstrzymywalo mnie od tego w czeSci poczucie
wielkoSei 1 trudnosci przedmiotu oraz niedostatecznos$ci
mojego przygotowania do zajecia sie nim, w czeSci za$
pragnienie, azeby budowaé na trwalym gruncie ogdlnie
przyjetych zasad ludzkiej natury.

Jakie$§ pietnascie lat temu mys$lalem o napisaniu dziela,
ktoreby objeto cala psychologje spoleczng, w niem wiec za-
warlaby si¢ rownieZ tre$é obecnego tomu. Urzeczywistnieniu
tego ambitnego planu stanela na przeszkodzie czeg$ciowo
trudno$¢ znalezienia wydawcy, czeSciowo za$§ potegujace
sig we mnie coraz bardziej poczucie braku ogélnie przyje-
tego, albo zaslugujacego na przyjecie, wyjasnienia konstytucji

ludzkiej natury. Uwazatem za rzecz konieczng podjecie proby

stworzenia takiej podstawy i w roku 1908 oglosilem swaj
»Wstep do psychologiji spolecznej* (Introduction to Social
Psychology). Ksigzka ta zdobyla sobie pewne powodzenie
i popularnosé. Jednakze okazala sie ona bardziej nowa,
bardziej rewolucyjna, niz to przypuszczalem piszac ja,
i wobec tego, nie ziScila si¢ moja nadzieja, ze zostanie
ona przyjeta przez moich kolegéw jako, przewaznie stuszne,
wyjasnienie zasad natury ludzkiej.
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W catej tej dziedzinie psychologji, do ktérej nalezy
i obecna ksigzka, wystepuje ta wielka trudno$é, Ze badacz
nie moze tu, jak w innych dziedzinach nauki, oglaszaé
swoich wnioskow jako odkryé, ktore bezwarunkowo muszg
by¢ przyjete przez kazdg osobg, kompetentng do wydawania
o nich sgdu. Moze on jedynie przedstawia¢ swoje wnioski
i rozumowania i zywi¢ nadziej¢, Ze moze stopniowo zdo-
beda one sobie ogodlne uznanie u jego kolegow po fachu.
Na te zawile bowiem kwestje rzeczywistosci, z ktéremi ma
sie tu do czynienia, z natury rzeczy niemozliwoscia jest da¢
odpowiedzi, oparte na niezbitych dowodach eksperymental-
nych. Dowéd, Ze autor zblizyt si¢ do prawdy, moze w tej
dziedzinie nauki polega¢ jedynie na tem, iz stopniowo udaje
mu si¢ przekonaé kompetentng opinje o wartosci swoich
pogladow. Moj zarys podstaw natury ludzkiej zaledwie moze
moglby oczekiwaé takiego powodzenia, jakie stanowilyby
krytyki i dyskusje nad nim w kompetentnych kolach. Nie
brak jednakze oznak znamionujgcych, Ze opinja przychyla
sie powoli ku przyjeciu doktryny tego rodzaju, jakiej zarys
podatem. Zwlaszcza wskazuje na to rozwoj psychopatologii,
rozbudzony tak silnie przez ezoteryczne dogmaty szkoly
Freuda. Jedyng préba, czy sprawdzeniem, jakiemu wszelkg
teorje natury ludzkiej mozna poddaé, jest zastosowanie jej
w praktyce do wyjasniania konkretnych zjawisk ludzkiego
zycia, oraz do czuwania nad postepowaniem ludzi i kiero-
wania niem, zwlaszcza w dwoch wielkich dziedzinach:
w medycynie i w wychowaniu. To tez wiete mi to otuchy
dodato, kiedy dowiedzialem sig, ze niektérzy pracownicy
w obydwoéch tych dziedzinach przekonali sig o uzytecznosci
mojej teorji w zakresie swojej praktycznej dziatalnosci,
a w kilku wypadkach wyrazili nawet o niej calkowite, go-
race uznanie. Ale sama psychologja grupy jest tez jedng
z tych dziedzin, w ktérych nalezy staraé si¢ o taka prébe
i weryfikacje. Dlatego postanowilem nie zwlekaé diuzej
z poddaniem swej teorji takiej wiasnie probie. Do odwazenia
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sic na publikacjg, ktéra moze wydaé si¢ przedwczesna,
skianiat mnie takze fakt, ze pi¢¢ najpigkniejszych lat mo-
jego zycia pochiong¢ta mi calkowicie stuzba wojskowa
i praktyczne zagadnienia psychoterapji, oraz my¢l, ze lata
zycia ludzkiego sg policzone, a wreszcie, Ze gdybym nawet
odkladat publikacje jeszcze przez dalsze lat pigtnascie, to
moglbym dojS§¢ do przekonania, iz w kierunku stworzenia
stalej podstawy, do jakiej dazytem, zrobilem zaledwie matly
krok naprzéd.

Niektérym ludziom moze wydaé¢ sie to dziwnem, Ze
obecnie przyznaje si¢ do tego, iz tre§¢ tej ksigzki mialem
gotowg juz przed Wielka Wojng; niektérzy przypuszczajg
bowiem, Ze wojna ta dokonala rewolucji we ws'zystkich>
naszych wyobrazeniach o naturze ludzkiej i o zyciu naro-
dowem. Jednakie wojna dala mi niewiele powodéw do
rozszerzenia albo do zmiany tego, co juz napisatem. MozZna
to przypisaé albo temu, Ze jestem za stary na to, azeby
sie czego$ nowego nauczyé, albo tez, ze to, co napisatem,
bylo naogét prawdziwe; sam sklaniam SiQ naturalnie do
tego drugiego wyjasnienia.

Pragne wyjasni¢ czytelnikowi, ze praca obecnajest dal-
szym ciggiem mojego ,Wstepu do psychologji spotecznej“
i na nim sie opiera; przyjmuje, ze tamta ksigzka jest czy-
telnikowi znana. Praca poprzednia byla krytykowana jako
préba zarysu psychologji spotecznej. Jeden z krytykéw
robi uwage, ze jest to, by¢é moze, dobra psychologja, lecz
niewiele zawiera psychologiji spolecznej; inny za§ dowcipnie
moéwi: ,Mr. Mc Dougall daje dokladne wyjasnienie genezy
instynktéw, ktore dzialaja w spoleczeiistwie, mato jednak
mowi nam o tem, w jaki spos6b doprowadzajg one do
spoteczefistwa. Odnosi si¢ wrazenie, jakgdyby autor nie-
ustannie si¢ pakowal, przygotowujge sie do podrézy, w ktorg
nigdy nie wyrusza“ ). Ostatnie zdanie dobrze charakteryzuje

Y Krytykiem tym jest E. Barker w dzele Political Thought in
England from Spencer to the Present Day, str. 157. (Przyp. tlum.).
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ksigzke. Mialem wlasnie zamiar, tak jak wielu moich po-
przednik6w i wspolczesnych, wyruszyé w podréz badawczy
po rozleglych obszarach zycia spoleczenistw z prézna waliza,
albo przynajmniej z walizg bardzo njedostatecznie zaopa-
trzong w przedmioty niezbedne do pomyslnego odbycia
podr6zy. Postanowilem jednak nie ulec ogélnemu zwycza-
jowi wyruszania bez przygotowafi i zbierania albo wynaj-
dywania na poczekaniu daleko gorszych narzedzi badaw-
czych dopiero wobec naglej i koniecznej potrzeby; dlatego
tez zaopatrywalem troskliwie moja waliz¢ przed wyrusze-
niem w podréz. I obecnie, chociaz moi towarzysze podrozy
niezupelie zaaprobowali mo6j rynsztunek, wyruszam, aby
go poddaé probie; i nie moge oczekiwaé, zeby czytelnicy
moi dotrzymali mi towarzystwa, o ile nie bedg zaopatrzeni
w podobny rynsztunek, to znaczy w podobny poglad na
konstytucje natury ludzkie;j.

Pragngtbym wyznaé z wdzigcznoscia, Ze postanowienie
po6jscia naprzoéd z zaniechaniem nowego, diugiego okresu
przygotowan, stato sie¢ dla mnie mozliwe w znacznym
stopniu dzigki zachecie, jaka otrzymalem ze SwieZo opubli-
kowanego dziela dr. James’a Drever’a p. t. ,Instinct in
Man“. Albowiem autor tego dziela starannie przestudjowal
najbardziej zasadnicza cze$¢ mojej ,Psychologji spolecznej“
w Swietle swojej rozleglej znajomosci pokrewnej literatury
i doszed! do wniosku, Ze naogét zastluguje ona na przyjecie.

Tytul i znaczna cze§é tresci obecnej pracy moglyby
u powierzchownego czytelnika zrodzi¢ przypuszczenie, ze
ulegam wplywowi filozofji polityczne], spokrewnionej z nie-
mieckim ,idealizmem“, albo nawet z nig sympatyzuje. Pra-
gne dlatego skorzystaé ze sposobmo$ci i zapobiec takiemu
btednemu wnioskowi, jak rowniez okresli¢ swoje stanowisko
wzgledem tego systemu my$li w jezyku bardziej dobitnym,
niz ten, jakiego uzycie wydawalto si¢ mozliwe przed wojna.
Dowodzilem, Ze mamy prawo méwié o psychice grupy 1 ze
o kazdym z wysoko rozwinigtych narodéw doby obecnej
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mozna powiedzieé, Ze przechodzi proces rozwijania swej
psychiki grupowej. To musialo wystawié mnie na podej-
rzenie, ze sprzyjam tej filozofji politycznej, dla ktorej pan-
stwo jest ponadindywidualng i napél boska istota, przed
ktora wszyscy ludzie musza sie ugiaé, wyrzekajac sig swoich
praw do wolnosci sadu i ezynu. Krotko mowige, mam tu na
my$li filozofje¢ polityczng niemieckiego yidealizmu®, wypro-
wadzajgcego si¢ glownie od Hegla, a w Anglji tak dobrze
reprezentowanego przez dr. Bosanqueta; o ten Hidealizm*,
ktory, wedlug mego przekonania, jest rownie szkodliwy
dla rzetelnego i jasnego myslenia, jak okazal si¢ zgubny
dla politycznej moralnosci w kraju, w ktéorym powstat. Od
konieczno§ci uzasadnienia tej ostrej krytyki uwalnia mig
§wiezo ogloszona praca prof. L. T. Hobhouse’a, p. t. ,The
Metaphysical Theory of the State“. W pracy tej prof. Hob-
house poddat krytyce filozofjg polityczng niemieckiego ide-
alizmu, a w szezegoélnosci ujecie jej przez dr. Bosanqueta.
Mam wraZenie, ze krytyka ta powinna wystarczy¢ dla wy-
kazania wszystkim raz na zawsze, jak czcze sg uroszczenia
tej filozofji: nie potrafie lepiej okresli¢c swojego wiasnego
stanowiska wzgledem niej, jak tylko wyrazajac zupeing
zgode na wnikliwg krytyke, jaka przeprowadzit Mr. Hob-
house. W milodosci swojej wszediem na bledng droge, przy-
puszczajac, Zze Niemey sg w posiadaniu jakiejs szczegolnej
madro$ci i wielka czeS§¢é zycia uplyneta mi na przekony-
waniu si¢ w coraz to innej dziedzinie nauki, iz bytem
w bledzie. Zawsze moge czyta¢ z uznaniem i korzyscig
dzieta niektérych filozofé6w niemieckich, zwlaszcza takich,
jak Herman Lotze; nie mam juz jednak najmniejsze]
ochoty mozoli¢ si¢ nad wielkiemi systemami ,idealizmu®
iuwazam to za okrutne marnotrawstwo, ze wielu miodych
ludzi najlepsze lata swojego zycia musi zuzywa¢ na bory-
kanie sie¢ z zawilemi zdaniami, w- jakich Kant staral si¢
wyrazié swoja gleboka i subtelna mys$l. Pierwsza mojg
préba na polu naukowem bylo zebranie dowodéw na po-
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parcie pewnej nowej hipotezy skurczu migSniowego, prze-
dzierajgc sie woOwezas przez rozmaite teorje niemieckie,
bylem przerazony brakiem w nich jasnych poje¢ z mecha-
niki. Nastepna praca wprowadzita mnie w dziedzine fizjo-
logji wzroku, t. j. gatezi nauki, ktéra stala si¢ niemal wy-
lacznie niemiecks. Rozpoczynajac te prace, bytem przychylnie
usposobiony do jednej z panujgcych teoryj niemieckich, nie-
bawem jednak doszedtem do wniosku, ze dwaj czotowi uczeni
niemieccy w tej dziedzinie, Helmholz i Hering, z catemi za-
stepami swych uczniéw, mimo wielu godnych podziwu opra-
cowan szczegl6iéw, niewiele dodali rzeczy wartoSciowych,
a wiele wprowadzili zamieszania do teorji wrazer wzroko-
wych, jakg nam pozostawil wielki Anglik, Thomas Young;
w diugim przeto szeregu prac usitowalem odtworzyé i uzu-
pelié teorje Young’a. Posuwajac sig¢ dalej w dziedzine psy-
chologii fizjologicznej, zabralem sie z entuzjazmem do cigz-
kich toméw Wundt’a, poto tylko, azeby przekona¢ sie, iz
cala jego fizjologja systemu nerwowego byla pasmem hi-
potez nie do przyjecia i ze autorowi nie udalo sig¢ zwigzaé
je] w jaki§ owocny spos6b ze swojg budzgca wiele watpli-
wosSei psychologja. Przekonawszy sig za$, Ze takie dzieta,
jak Ziehen’a ,Physiologische Psychologie“, z jej grubym
materjalizmem i asocjacjonizmem, albo dogmatyczne spe-
kulacje Verworna jeszcze mniej mnie mogg zadowolié,
opublikowalem swojg wlasng malg probe owocnego zbli-
zenia psychologji z fizjologjg systemu nerwowego. To po-
stawilo mnie wobec wielkiego zagadnienia stosunku miedzy
duszg a cialem; przekonawszy sie za$§, Ze w tej sferze,
pragmatycznie rzecz biorac, niemiecki idealizm nie daje
si¢ odr6zni¢ od zupelnego materjalizmu, i Ze ci Niemcy,
ktorzy usitowali pojednaé obydwie te teorje, w rzeczywi-
sto$ci nie wznie$li si¢ wiele ponad poziom szalonych sko-
k6w myslowych Ernesta Haeckel’a, oglosilem swojg ,History
and Defense of Animizm*“. I w tej dziedzinie najwiegcej jed-
nak zachety i bodzca otrzymalem od prof. Bergsona, mimo
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7e wiele godnych uznania rzeczy znalazlem tez w pismach
Lotze’go. Pracujac nad podstawami ludzkiej natury, nie-
wiele pomocy znalazlem w psychologji niemieckiej, daleko
wiecej w dzielach francuskich, a zwlaszcza prof. Ribot’a.
Doszedtem do wniosku, Ze i w psychopatologji prace pi-
sarzy francuskich, a w szczeg6lnosci prof. Janet’a, naleizy
postawi¢ daleko wyzej, niz prace szkoty niemieckiej i austrjac-
kiej. I obecnie znowu, przystgpujac do zagadnien zycia
psychicznego spoleczenstw, niewiele wyniostem korzyS$ci
7 niemieckiej psychologiji czy socjologji, tak z elaboratow
,Volkerpsychologie* Wundt’a, jak i z cigzkich prac Schif-
fle’go, a jeszeze mniej z ,idealistycznej“ filozofji politycznej.
I na tem polu najwiecej nauczylem si¢ od autoréw fran-
cuskich i do nich poczutem najwiecej sympatji, a zwlaszcza
do takich, jak Fouillée, Boutmy, Tarde i Demolins; nie cheial-
bym wszakze by¢é posgdzony o niedocenianie dziel wielu
angielskich i amerykanskich autoréw, w szczegélnosci ta-
kich, jak Buckle, Bagehot, Maine, Lecky, Lowell i wielu
innych; na niekt6rych z nich powotujg si¢ nawet w réznych
rozdziatach tej ksigzki.

Usitowalem stworzy¢ dzieto Scisle naukowe, a nie filo-
zoficzne; znaczy to, Ze staratem sie ustala¢ i przedstawiaé
fakty i zasady spolecznego zycia takiego, jakiem ono jest
i bylo w rzeczywistosci, nie wyrazajac swojej opinji co do
tego, jakiem by¢ powinno. Azeby jednak lepie]j zabezpieczy¢
sie przed przypisywaniem moim pogladom tej tresci, jaka
niemiecki idealizm wigze z pojgciem zbiorowego ducha,
pragne stwierdzié, ze w dziedzinie politycznej sympatje
moje sq po stronie indywidualizmu i internacjonalizmu;
chociaz, jak mi sie zdaje, ocenilem roéwniez nalezycie
wielkg i konieczng role, jaka w Zyciu ludzkiem odgrywa
duch grupy i ta specjalna jego forma, ktérg obecnie na-
zywamy ,nacjonalizmem®.

Zdaje sobie dobrze sprawe z tego, ze ci z moich czy-
telnikéw, ktérych sympatje zwracajg si¢ w strone kolekty-
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wizmu, syndykalizmu lub socjalizmu w ktorej§ z jego roz-
maitych postaci, dopatrzg si¢ w tej ksigzce ukrytych pazu-
row indywidualizmu i przechylania sie¢ na stron¢ zasady
arystokratycznej. Wiem takze, ze wielu innych bedzie mi
zarzucalo popieranie tendencyj komunistycznych i ultra-
demokratycznych. Pragne przeto odrazu otwarcie zwrocié
uwage na to, ze jezeli ksigzka ta dostarcza uzasadnienia
jakie] normatywnej doktrynie, czy idealowi, to jest nim taki
ideatl, ktory dazy do pogodzenia zasad indywidualizmu i ko-
munizmu, arystokracji i demokracji, rozwoju osobowosei
ludzkiej i sluzby spolecznej. Ideal ten najlepiej oddaja
madre slowa Mr. F. H. Bradley’a, ktére biore z jego zna-
komitego studjum p. t. ,My Station and.its Duties“ (Moje
stanowisko i jego obowigzki). ,Swiadomosé samej siebie
u jednostki jest nierozdzielnie zwigzana z poznawaniem
samej siebie jako organu calo$ci; ...albowiem natura
jej obecnie nie wyodrebnia sig od jej ,sztucznego ja“.
Jej stosunek do zyjacego systemu moralnego nie jest sto-
sunkiem do obcego ciala, jest on ,bliZszy niz stosunek
wiary“, poniewaz wiara przypuszcza pewne oddalenie.
To nie jest inny $wiat, ktérego jednostka nie moze wi-
dzie¢, lecz musi wen wierzyé¢; jednostka czuje si¢ w nim
i on jest w niej; ...wiara w ten realny organizm moralny
jest jedynem rozwigzaniem probleméw etycznych. Usuwa
ona antyteze pomiedzy despotyzmem i indywidualizmem,
zaprzecza jednemu i drugiemu, zachowujac jednakze to, co
w obydwdch jest stuszne. Oddaje shluszno§é indywiduali-
zmowi, poniewaz cale panstwo Kkostnieje, o ile w jego
czlonkach niema intensywnego zycia i samowiedzy. Oddaje
rowniez stuszno$é despotyzmowi, poniewaz Zzaden czlonek
nie potrafi osiagnaé swojej wlasnej indywidualno$ci, jezeli
przez siebie 1 w sobie nie urzeczywistnia calosci. Biorge
rzecz ogolnie, te spolecznosci sg najlepsze, ktérych czlon-
kowie sg najlepszymi ludzmi, i naodwrét najlepsi ludzie
sg to czlonkowie najlepszych spolecznosci... Te dwa pro-
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blemy: najlepszego cziowieka i najlepszego panstwa — to
dwie strony, dwie nie dajace si¢ rozdzieli¢ postaci jednego
problemu: w jaki sposob urzeczywistni¢ w naturze ludzkiej
doskonate polaczenie jednorodnosci i odregbnosci. Kiedy zas
widzimy, ze jedno bez drugiego jest rzecza nierealng, to
przekonywamy sig, ze (méwigc ogélnie) pomyslnos¢ pan-
stwa i pomy$lnoSé wchodzgcych w jego sklad jednostek
sg kwestjami, ktorych rozdzielanie jest bigdem, prowadza-
cym do zguby. Moralno§é osobista oraz polityczne i spoteczne
instytucje nie mogg istnie¢ niezaleznie od siebie i (ogélnie
rzecz biorac) im wyzsza jest moralnosé osobista, tem lepsze
instytucje i naodwrét. Spoteczno$¢ jest moralna, poniewaz
urzeczywistnia moralno§¢é osobista; moralno$¢ osobista jest
moralna, o ile urzeczywistnia moralng cato§¢“.

W czasie dokonywania korekty tej ksigzki zapoznalem
sie z dwiema najnowszemi ksigzkami, ktérych wywody po-
zostaja w tak Scislej zgodzie z mojemi wywodami, ze pragneg
na nie zwroci¢ uwage czytelnika. Jedng z nich jest dzieto
Sir Martin’a Conway’a ,The Crowd in Peace and War“
(Tlum w czasie pokoju i wojny), ktére zawiera wiele cen-
nych przykladow grupowego Zycia. Drugg jest dzielo Miss
M. P. Follet, ,The New State; Group Organization the So-
lution of Popular Government“ (Nowe panstwo; organi-
zacja grupowa rozwigzaniem sprawy rzgdu ludowego), kto-
rego autorka z silg i wnikliwo§cig wyjasnia zasady i ko-
rzys$ci zbiorowego rozwazania spraw wspoélnych.

Jestem bardzo zobowigzany naczelnemu redaktorowitego
wydawnictwa, prof. G. Dawes Hicks’owi, ktory czytal moja
ksigzke w odbitkach korektowych i wySwiadezyl mi duzg po-

. moe swemi uwagami. OczywiScie nie ponosi on jednak od-
'powiedzialnoSci za poglady w ksigZzce tej wyrazone.

Oxford, marzec 1920. W. Mc¢ D,
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W ciagu szeéciu lat, ktére uplynely od pierwszego wy-
dania tej pracy, wiele rozprawiano na temat problemoéw
narodowos$ci 1 nacjonalizmu, ktéremi w tak znacznym stop-
niu ksigzka ta si¢ zajmowata., Widz¢ tez pewne niewielkie
oznaki postepu w kierunku nakreSlonym przez te ksigzke,
to znaczy w kierunku, ktéry wyjasnienie zycia narodowego
-uwaza za najwyzsze zadanie psychologji spotecznej. Poglad,
wedlug ktérego grupa o wysokim stopniu organizacji po-
siada organizacje psychiczng albo raczej jest nig z istoty swo-
jej, rzadko bywa wyraZnie uznawany. A dotyczy to nietylko
mys$lacej publicznoSei wogéble, lecz takze olbrzymiej wigk-~
szosci tych, ktérzy majg do czynienia z naukami spolecz-
nemi. Pisarzy zajmujgcych si¢ temi tematami mozna na-
og6t podzieli¢ nadal na dwie klasy: tych, ktoérzy wszelka
grupe uwazajg poprostu za agregat jednostek, oraz tych,
dla kiérych panstwo, ko$ci6l i inne historyczne grupy, jak
np. wielkie polityczne partje, sg agregatami jednostek plus
jakas mistyczna, tajemnicza istota, duch catosci, ktéry unosi
si¢ niewyraZnie ponad jednostkami i wkracza w zycie spo-
leczne jedynie w doniostych okoliczno$ciach, jakoto: kry-
zysy narodowe, wojny, rewolucje, wybory powszechne,
strajki. Wolno nadal historykowi i uczonemu pisaé o du-
szy czy duchu ludu i o narodowej psychice i charakterze,
kiedy jednak psycholog bierze takie wyrazenia powaznie,
jako odpowiadajace pewnym rzeczywistym faktom, ktore
wymagaja psychologicznej interpretacji, wtedy wigkszos§¢
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jego kolegbw uwaza, Ze zabiera si¢ on do nieswoich rze-
czy, ktore lepiej zostawi¢ metafizykom, poetom i historykom.

Obecnie odczuwam to bardzo silnie, ze tytul ksigzki
,The Group Mind“ byl taktycznym bledem. Zdaje sie, ze
zrazil on wielu z tych, ktérych méglby pociggnaé taki ty-
tul, jak ,Collective Psychology“ (Psychologja zbiorowa),
i stanowit dla nich nieprzebyta zapor¢. Niemalo bowiem
moich krytykbw nie wyszlo nigdy, jakby mozna sgdzi,
poza stronice tytulowa. Nawet wsréd uczonych, z ktorymi
osobiscie rozprawiatem na temat psychologji grupy, zaled-
wie niewielu udalo mi sie przekonaé, Ze termin ,Group
Mind¢ (Psychika grupy) w mojem ujeciu, nie oznacza by-
najmniej jakiej§ duchowej istoty, ktora istnieje poza wszyst-
kiemi jednostkami, wchodzacemi w sklad grupy, i ktora
moglaby trwaé w dalszym ciggu, gdyby nawet przestali
istnieé wszyscy jej indywidualni cztonkowie.

Niemniej jednak moge z zadowoleniem wskazaénapewien
postep w kierunku wytknigtym przez t¢ ksigzkg. Wplywowa
grupa uczonych niemieckich, ktérzy przedstawiajg tak zwang
psychologje postaci (Gestalipsychologie), ktadzie nacisk na
zasadniczy fakt, Ze calo$é jest czem$ wigcej, niz sumg lub
agregatem czefci. Przywoédcy tej szkoly zaznaczali, ze do
podkreslania tej prawdy sklaniajg ich w czesel rozwazania
nad spolecznem zyciem ludzi, oraz ze ich psychologja be-
dzie miata doniosty wplyw na problemy spolecznego Zzy-
cia. Dotad jednakze nie uczynili nic prawie ponadto, Ze
ukazali lezace odlogiem pola, oczekujace na przysziych
pracownik6w. Podzielam calkowicie protest tej szkoty, zwré-
cony przeciwko tendencji do atomizowania, panujacej w tra-
dycyjnej psychologji, i nie widze powodu, dla ktérego psy-
chiki grupy nie moznaby uwazaé za Gestalf albo ,postac®
wyiszego rzedu. Takie jednak zastosowanie pojgcia Gestalt
nie jest zgodne ze znaczeniem, w jakiem postugujg si¢ niem
twérey psychologji postaci (Wertheimer, Kohler i Koffka).
Szkola ta przyjmuje, o ile mi si¢ zdaje, zasade psycho-



42 Przedmowa do drugiego wydania.

fizycznego paralelizmu za postulat podstawowy i nie prze-
strzega tego rozroinienia migdzy psychiczng strukturg;
a psychiczng czynnoScia (na ktére ja polozylem tak wielki
nacisk). Stad tez w pojeciu ,postaci tej szkoly proces
i struktura, zdaniem mojem, pomieszane sg nie do roz-
wiklania, a dla kazdej ,postaci® psychicznej przypuszcza
sie, jako odpowiednik, pewng ,posta¢* fizyczna. Ot6z, je-
zeli psychika grupy jest pewna wyiszg formg ,postaci®, to
z pewnoscig nie posiada jednak zadnego odpowiednika fizycz-
nego; w $wiecie fizycznym niema zadnej takiej ciaglosci,
zadnej takiej cigglej sféry zespolonych ze sobg sil, ktorg
moznaby uwazaé za fizyczng strong albo korelat psychiki
grupowej. Usuwajgc nabok mozliwos¢ telepatycznego udzie-
lania sie stanoéw psychicznych, kiérego znaczenia w zyciu
spotecznem udowodnié¢ si¢ nie da, musimy zgodzi¢ sie na
to, ze kazda psychika jednostkowa jest czem$ oddzielnem
i z innemi psychikami porozumiewa si¢ wylacznie za po-
érednictwem otaczajacego jg fizycznego Srodowiska, w kto-
rem wszystkie sig poruszajg i zyja, podobnie jak stado
ptakéw ciagnacych w powietrzu regularnym kluczem, kto-
rego wszystkich czlonkéw cechuje zdumiewajgca koordy-
nacja ruchow. Organizacja za$, czy struktura kazdej psy-
chiki nie stanowi organizacji laczacej si¢ W sposob ciagly
z tem fizycznem otoczeniem, jakkolwiek doktadny miataby
odpowiednik w sferze fizycznej, i wobec tego nie mozna
jej uwazaé za ,posta¢® wyiszego rzedu w znaczeniu tej
szkoly. O ile psychike grupy mozemy nazwac »postacig®,
to tylko w innem znaczeniu wyrazu ,postac®, w takiem
mianowicie, ktére nie postuluje zadnej cigglo$ci organiza-
cji fizycznej, lecz uznaje organizacjg psychiki grupowej za
polegajaca na podobiefistwach struktury psychik indywi-
dualnych, (dzigki ktérym to podobiefistwom mogg one
odpowiadaé w podobny sposéb na wspolne spoleczne i fi-
zyczne wia§ciwosci Srodowiska), oraz na tych wzajemnych
adaptacjach psychik indywidualnych, ktore czynig jednostki

Przedmowa do drugiego wydania. 43

zdolnemi do harmonijnego wsp6idzialania i wzajemnego
dopelniania si¢ w wysitkach, prowadzgcych do urzeczy-
wistnienia wspdélnego celu.

Inna jeszcze wplywowa grupa psychologéw niemieckich
gerwala ze $Scisle indywidualng psychologjg laboratorjow,

-doszedlszy do wniosku, ze ta malo przyczynia si¢ do wy-

jasnienia spolecznego zycia ludzi. Mam na mysli geistes-
wissenschaftliche Psychologie, (ktorej przedstawicielem jest
Edward Spranger). Wszystko to, co ja opisuje, postugujac
sie pojeciem organizacji i natury psychiki grupowej, we-
dlug terminologiji tej szkoly zalicza si¢ do zobjektywizo-
wanego ducha (objektiver Geist).

Spos6b postepowania przyjety przez t¢ szkole, a przed-
stawiony przez Sprangera w jego ,Lebensformen®, polega
na okresleniu gléwnych form zobjektywizowanego ducha
i usilowaniu wyprowadzenia z nich odpowiadajgcych im
typéw ludzkich, z ktorych kazdy wyrdznia sig tem, ze do-
minuje w nim zainteresowanie dang sferg objektywnego
ducha. Nie da sie zaprzeczyé, ze 2zycie duchowe kazdego
trwalego spoleczeristwa wciela sig coraz bardziej w mate-
rjalne wytwory artystycznych, literackich i technicznych
czynno$ci. Ale daleko wazniejsza czeS¢ gromadzgcych sig
wytworéw zycia spoteczenstwa utrzymuje si¢ jedynie w for-
mie zywej tradycji tego spoleczenstwa, a istnienie takich
moralnych, estetycznych i intelektualnych tradycyj jest na-
prawde z natury swej psychiczne. Tradycje te, o ile zyja,
istnieja w psychicznej strukturze jednostek. Spranger stu-
sznie kladzie nacisk na to, ze gltéwne zadanie psychologji
polega na dgzeniu do przedstawienia tej struktury psy-
chicznej. Wedlug mego pogladu, mozna to jednak osiggngé
jedynie w ten sposo6b, ze sie wyjdzie od badania jednostki,
od okreslenia jej wrodzonej konstytucji i nast¢pnie przed-
stawi rozwo6j jej psychicznej struktury, urabianej przez na-
cisk tradycyj spoleczenstwa. Taki poglad sklonil mig¢ byl
wlasnie do przygotowywania si¢ do badania psychiki grupo-
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wej przez moja ,Introduction to Social Psychology“. Spran-
ger i jego zwolennicy majaq nadziejg, jakby sig¢ zdawalo,
doj$¢ do zrozumienia jednostki, badajgc najpierw nature
spoteczefistwa, a nastepnie wplyw spoleczefistwa na jed-
nostke. Takie postepowanie byloby uzasadnione w takim
razie, gdyby osobnik ludzki przychodzil na $§wiat jako
tabula rasa, jak to przyjmowat Locke. Ale nowoczesna bio-
logja wykazuje coraz wyrazniej, jak niemozliwy do utrzy-
mania jest taki poglagd na nasze przyrodzone Wwyposaze-
nie; wyraznie wykazuje bowiem wielky sil¢ dziedzicznoSci
obok poteznego wplywu zorganizowanego spoleczenstwa.
Wplywy spoteczne nie mogg ksztaltowaé jednostki w spo-
s6b nieograniczony, niby plastyczna i jednorodng gline.
Przeciwnie, jest ona organizmem, wyposazonym w silne
tendencje wrodzone, ktére sklaniajg jg nietylko do podda-
wania sie spotecznym wplywom, lecz takze do przeciwsta-
wiania si¢ im, do walki z niemi o zachowanie swojej od-
rebnej indywidualnosci, naprzekor temu wszystkiemu, co
wplywy spoleczne zdzialaé mogg. Oto dlatego metoda
. Sprangera skazana jest, jak mi si¢ zdaje, na wzgledna nie-
plodno$§é. Musimy badaé spoleczenstwo, lecz takze — jed-
nostke w oderwaniu od spoleczenstwa, nastgpnie za$§ mu-

simy bada¢ wzajemne oddzialywania miedzy spoteczen-

stwem i jednostkg; w ten spos6b, 1 tylko w ten sposéb,
mozemy mieé¢ nadzieje dojS¢ do zrozumienia grupowego
zycia, jako stalego wzajemnego oddzialywania na siebie
psychiki grupowej i psychik jednostkowych. Psychika gru-
powa i rozwinieta psychika indywidualna sg wspdéizalezne;
jedna nie moze istnie¢ bez drugiej, a psychika grupowa
istnieje wylacznie wewngtrz rozmaitych psychik jednostko-
wych; tkwi ona w kazdej z nich o tyle, o ile struktura
kazdej z nich zostala uksztaltowana przez Zycie grupy.
Kazdy czlonek grupy w ten sposob uksztaltowany zawiera
w sobie pewng cze§¢ psychiki grupowej, pewna, przez zy-
cie spoleczne uksztaltowang strukture psychiczng, ktéra
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jest czescig calkowitej struktury psychiki grupowej. Calko-
wita za§ aktywno$é psychiki grupowej jest wspotdziata-
niem tych wszystkich czesci, wzajemnie do siebie przysto-

‘'sowanych.

Réznice pomiedzy geisteswissenschaftliche Psychologie
a psychologja spoleczng, tak jak ja ja pojmujg, mozna
zgruba okresli¢ w ten sposob, ze pierwsza, opierajac sie
na rozmaitych navkach, badajacych réine wytwory ludz-
kiej dziatalno$ci: na estetyce, historji, ekonomice, prawie, re-
ligji ete. (Geisteswissenschaften), dgzy do wydedukowania
z nich nauki o indywidualnej psychice; druga natomiast ma
na celu dostarczenie pewniejszej podstawy do posuwania
naprzod tych wszystkich nauk humanistycznych, a dazy
do tego przez poréwnawcze badanie ludzi jako jednostek,
przez badanie wptywu spoleczenstwa na jednostke i wreszcie
przez badanie tych zorganizowanych systeméw psychik jed-
nostkowych, z ktérych wyzej rozwinigte i o wyzszym stop-
niu scalenia mozna stusznie nazwaé psychikami grupowemi.
Zobjektywizowany duch wydaje mi sie tez nieco sztucznym
postulatem metodologicznym, ktéry moze prowadzi¢ do fat-
szywego rozdzielania ducha subjektywnego i ducha ob-
jektywnego, do tworzenia w teorji takiej przepasci, jaka
w rzeczywistosci nie istnieje. Lepiej jest jednakze, Ze ta
wielka dziedzina faktow psychologicznych zostata uznana
i ze psychologowie si¢ nig zajeli, chocby poslugujgc sie
nieco falszywa terminologja, niz gdyby nadal miala leze¢
odtogiem.

U autoréw, zajmujgcych sie naukami prawnemi, wzro-
sto, pod wptywem Gierke’go i Maitland’a, zainteresowa-
nie problemem osobowos$ci korporacyjnej. Dawna prawna
koncepcja korporacji jako fikcyjnej istoty, stworzonej przez
akt panstwowy, ustepuje miejsca nowej koncepcji, uzna-
jacej w grupach zorganizowanych istoty de facfo, kiore
z rozwojem, droga naturalnego wzrostu nabywajg pewnych
cech osobowos$ci, pewnych praw, obowigzkéw, odpowie-
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dzialnos$ci, pewnych odrebnych celéw, cech i zdolno$ci; sg
to istoty, ktére zachowuja cigglosé egzystencji mimo zu-
petnej zmiany w skladzie osobowym i ktére prawo musi
uznaé i wzigé pod swéj wplyw, choéby ich nawet samo
nie stworzylo.

W Niemczech takze prof. A. Vierkandt oglosil swojg
»Gesellschaftslehre®, w ktorej daje wyja$nienia Zycia gru-
powego, bardzo podobne do wyjasnienia zawartego w ksigZce
niniejszej. '

Ten rozw6j w réinych kierunkach badan nad spole-
czenstwem pozwala mi wierzyé, ze gdyby nawet termin
»group mind“ byl taktyeznie niefortunny, to jednak bada-
nie tej dziedziny, jakg ten termin zakre$la, czyni postepy
i bedzie zdobywalo coraz wigksze uznanie, jako centralna
i najbardziej zasadnicza cze§¢ tych wszystkich dociekan,
ktore mozna slusznie objgé wspélng nazwa psychologiji
spoleczne;j. ,

Od czasu napisania tej ksiazki oglosilem trzy inne krot-
kie studja, ktére stanowig przyczynki do tej samej ogo6l-
nej dziedziny. Jedno z nich, ,National Welfare and Natio-
nal Decay“?') (Narodowa pomy$lno$¢ i narodowy upadek),
jest glownie proba nieco blizszego okreslenia wrodzonych
réznic psychicznej konstytucji i wykazania ich znaczenia
dla narodowego zycia. Drugie, — noszace tytul ,Ethics
and Some Modern World Problems“ (Etyka a pewne no-
woczesne problemy Swiatowe), roztrzgsa konsekwencje, ja-
kie dla praktycznej i teoretycznej etyki wynikaja z uzna-
nia psychiki i charakteru narodéw za organizacje, posiada-
jace najwyzsza warto$¢ dla zyecia ludzkosci, za najbardziej
zasadnicze czynniki dobrego Zzycia ludzi wogdle. Trzecie
studjum, ,The Indestructible Union“ (Nierozerwalny zwig-
zek), usiluje zastosowaé ogélne zasady, rozwinigte w obec-
nej pracy, do konkretnego przyktadu budowania narodu

) Wydane w Ameryce p. t. Is America Safe for Democracy?
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amerykanskiego, ktory ze wszystkich przykladow jest naj-
ciekawszy, nietylko dlatego, Ze caty proces od samych po-
czatkow rozwija si¢ na oczach nowoczesnego Swiata, prze-
niknigtego duchem refleksyjnego krytycyzmu, nietylko dla-
tego, ze dokonywa si¢ na daleko wigkszg skale i na are-
nie daleko wspanialszej, niz to kiedykolwiek dotad mialo
miejsce, nietylko dlatego, Ze wynikiem jego ma by¢ naréd
przewyzszajgcy wszystkie inne znane w historji narody pod
wzgledem rozmiar6w, potegi, bogactwa i wielkich dziet
wszelkiego rodzaju, nietylko dlatego, ze jest to moze ostatni
uwieniczony powodzeniem przyklad budowania narodu, ktéry
wzbogaci roczniki ludzkosci, — lecz takze dlatego, Ze bu-
dowanie to znajduje si¢ jeszcze we wzglednie wcezesnem
stadjum i moze przeto jeszcze ulegaé¢ wplywowi §wiadomej
i krytycznej refleksji oraz siggajacemu w przyszto$é przewi-
dywaniu, dzigki czemu dostarcza ono psychologji spotecz-
nej najlepszej sposobno$ci przyczynienia sie¢ do pomysl-
nosci ludzkiej.

Harvard College, czerwiec, 1926. ' W. Mc D.



Rozdziat I.
Wstep.
Zakres psychologji zbiorowej.

Nie mozna dokladnie okreéli¢é wzajemnych stosunkéw,
zachodzacych pomiedzy réznemi naukami specjalnemi, jak
dtugo nauki te rozwijaja sie i zmieniajg. Jest to szczegélnie
trudne w odniesieniu do nauk biologicznych, poniewaz do-
tad niema zgody co do podstawowych pojeé, jakiemi nauki
te powinny sie postugiwaé. Dla zobrazowania tej trudnosci
wystarczy przytoczyé niedawne rozprawy w Towarzystwie
Arystotelesowem na temat: ,Czy fizyczne, biologiczne i psy-
chologiczne kategorje sg niesprowadzalne do czego§ in-
nego?“ — w ktérem wzielo udziat grono wybitnych filozofow
i biologow. Dyskusja wykazala kraficowe r6znice zdan i nie
doprowadzita do zblizenia przeciwnikéw ku jakiemus$ wspo6l-
nemu pogladowi. W odniesieniu do nauk humanistycznych:
antropologiji, psychologii, etyki, polityki, ekonomiki, socjo-
logji i i. — trudno$¢ ta jest jeszcze wigksza i niema nadziei,
aby w niedalekiej przyszto$ci miala nastgpi¢ ogélna zgoda
w tej sprawie. Sadze, ze warto jednak, aby kazdy pisarz,
ktory pragnie oprze¢ na nowej podstawie ktory$ z dziatow
tej dziedziny badan, staral sie¢ wyja$ni¢ sobie i innym wia-

sne pojmowanie stosunku tego dzialu do pozostalej czesci

danej dziedziny. Do podjecia nastgpujacej proby okreslenia
zakresu tej psychologiji, ktérej dotyczy niniejsza ksigika,
nie sklania mnie tedy ani duch dogmatyzmu, ani wiara
w ostateczne wyznaczenie miejsca podjetemu tematowi.
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Dla ksigzki tej po pewnem wahaniu wybralem tytul
,Psychika grupy“ (The Group Mind'), a nie ,Psychologja
zbiorowa“ (Collective Psychology), cho¢ ten drugi tytut ma
pewng wyzszo§¢ nad pierwszym, gdyz uzylo go juz wielu
autor6w, zwlaszeza francuskich i wloskich psychologow.
Tytut jednak ,The Group Mind“ jest, mojem zdaniem, z du-
cha bardziej angielski i doktadniej oddaje temat, ktéry pra-
gng rozirzasac.

Innym odpowiednim tytulem bylby ,Zarys psychologji
spotecznej“ (An Outline of Social Psychology), dwie racje
przemo6wily jednak przeciw jego przyjeciu. Pierwszg z nich
byl fakt, ze mo6j ,, Wstep do péychologji spolecznej “(Introduc-
tion to Social Psychology) stal si¢ ogoélnie znany pod skro-
conym tytulem ,Psychologji spotecznej* (Social Psychology).
By! to nieprzewidziany skutek niefortunnego zatytutowania
ksigzki, poniewaz, jak wyjaSnilem w przedmowie do niniej-
szego tomu, byla ona pomys$lana tylko jako propedeutyka
i miata stuzyé jedynie do wyjasnienia podstaw ,Psychologii
spotecznej“ i polozenia pod nig podwalin, pozostawiajgc do
nastepnej pracy jej wlaSciwy przedmiot. Drugg racja bylo
moje pojmowanie psychologiji grupy, jako czeSci psychologji
spotecznej, wprawdzie czeSci bardzo duzej, ale nie wyczer-
pujacej calego zakresu tej dziedziny. Bada ona tylko zycie
grup, gdy tymeczasem zadaniem psychologji spolecznej jest
opisaé i wyjasni¢ rowniez wplyw grupy na rozwdj i czyn-
nosci jednostki. Jest to najbardziej konkretna czeSé psy-
chologji i, z natury rzeczy, w rozwojowym szeregu nauki —
ostatnia. Albowiem psychologja, tak jak i inne nauki, wyszla
z najbardziej oderwanych pojeé, z form czynnoS$ci psychicz-
nej wog6le, 1 nastepnie, przy pomocy oderwanych koncepeyj
dawniejszych badaczy, stopniowo podejmuje badanie bar-

) Termin ,mind“ (por. laé. ,mens®), stale uzywany w oryginale, jest
tutaj tumaczony dwoma wyrazami: ,psychika“ albo ,dusza® zaleinie
od kontekstu. (Przyp. wyd.)."

Psychologja grupy. ) 4
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dziej konkretnych zagadnien, jakie nasuwajg w nieprzebra-
nem bogactwie i ztozono$ci rzeczywiscie zyjace osoby.

Az do ostatnich dziesigtkéw dziewietnastego stulecia
psychologja zajmowata sie, prawie wylgcznie, psychika
cztowieka pojetego abstrakeyjnie. Interesowala sig psy-
chikg nie poszczegélnych jednostek, lecz jednostki typowej,
i psychike te rozwazata w oderwaniu od spotecznego Sro-
dowiska, jako co$§ dla naszej mys$li w pelni uksztatltowanego
i zupelnego.

Dwie doniosie zmiany w nowoczesnej mysh wskazaly
na konieczno$¢ bardziej konkretnego traktowania psycho-
logicznych probleméw. Jedna z nich — to wysunigcie na czolo
probleméw genetycznych, ktorym dzielo Darwina nadato tak
wielka wage, choé nie od niego biorg one swoj poczgtek.
Druga — to wzrost zrozumienia potrzeby bardziej synte-
tycznego traktowania wszystkich dziedzin nauki, zrozumie-
nie faktu, ze sama analiza zawsze oddala nas od konkret-
nych probleméw i prowadzi tylko do systemu oderwanych
koncepceyj, ktore sa bardzo dalekie od rzeczywistosci, jak-
kolwiek mogg by¢ bardzo pozyteczne w naukach fizycznych.
Te dwie zmiany w nowoczesnej mys$li wywarly gleboki
wplyw, szczegélnie na nauki biologiczne i nauki o czlo-
wieku. Jak doskonale wykazal to Teodor Merz w czwartym
tomie swego monumentalnego dzieta'), wzroslo uczucie
poirzeby vue d’ensemble, syntetycznego sposobu rozwazania
organizméw, ludzi i instytucyj, nie jako poszczegélnych
rzeczy w sobie zamknigtych i zupelnych, lecz jako weziow,
splotow akeyj i reakcyj wszystkich sit §wiata, dziatajgcych
w nieograniczonym czasie i przestrzeni.

.Psychologja byla wigc doniedawna naukg o oderwanej

psychice jednostkowej. Kazdy badacz usitowat, przy pomocy
introspekeji, da¢ analityczny opis strumienia wiasnej Swia-
domosci, dokonaé¢ Scistej Kklasyfikacji wykrytych w niej,

1} History of European Thought in the 19-th Century.
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wedlug swego mniemania, elementéw czy cech, oraz podac
pewne ogoélne prawa i zasady ich nastgpstwa i powiazania.
Odwolywat si¢ przytem do jakiej$ jednej czy tez kilku zasad
wyijasniajacych, lub do dzialania czynnikéw takich, jak
,wola“ albo pragnienie przyjemnos$ci, unikanie przykrosci
czy ,kojarzenie wyobrazei“, aby w ten sposéb umozliwic
sobie wyjasnienie przeplywu dajacych si¢ wyr6zni¢ ele-
mentéw §wiadomosci. Psychologja stworzona przez te ba-
dania, jakkolwiek konieczne i wartoSciowe, byfa mato po-

mocna ludziom w walce z konkretnemi trudno$ciami zycia
i dlatego zostala przez nich w znacznej mierze zlekcewazona.
‘Cl za$, ktorzy podejmowali rozwigzanie tych wiasnie zagad-
nien zycmwych czynili to, jak wskazalem we wsteple do

mojej ,Psychologji spotecznej“, pod wplywem zaintereso-
wania kwestjami dobra i zla, kwestjami norm i wzoréow
postepowania. Natychmiastowego rozwigzania tych spraw
domagaly si¢ bowiem badZz praktyczne trudnosSel kierowa-
nia zyciem ludzkiem we wszystkich jego sferach, trudnosci
ksztaltowania praw, instytucyj, rzadow i zwigzkéw wszel-
kiego rodzaju; badZ tez, rownie czesto, potrzeba usprawie-
dliwienia i obrony wzoréw postepowania, wierzen i form
instytucyj, ktére ludzie przywykli ceni¢ jako najwyzsze
dobro.

Tak np. polityczna teorja Hobbes’a, byla wyrazem usi-
lowania usprawiedliwienia monarchji ustanowionej przez
Tudoréw, a zagrozonej z powodu stabosci kr6low z dynastji
Stuartow, teorje za§ Locke’a zrodzito pragnienie usprawie-
dliwienia rewolucji 1688 r. Hobbes, uwazal za stosowne
poprzedzi¢ swoje magnum opus politycznej filozofji fanta-
styeznym szkicem o ludzkiej naturze i spoleczenstwie pier)
wotnem, aczkolwiek, jak zauwaza Gooch, ,ani on sam, ani
jego wspélczeSni nie znali zupelnie prawdziwego zycia
pierwotnych spoleczenstw* ). Mozna dodaé, Ze r6wnie mata

'} Political Thought in England from Bacon to Halifax, Home Uni-
versity Library, str: 49.
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byta ich znajomos¢ podstaw ludzkiej natury. Cheé rozbu-
dzenia w ludziach buntu przeciw warunkom spolecznego
zycia, jakie panowaly wowczas w Europie, stworzyta znowu
spoteczne dokiryny Rousseau’a, wraz z calg ich falszywa
psychologja. Podobnie w rozwoju calego zespotu spotecz-
nych doktryn, znanego pod nazwa utylitaryzmu, ktory zna-
lazt swoj szczytowy wyraz w politycznej teorji i ekonomji
szkoly manczesterskiej, kazdy krok byl wywolany przez
dazenie do znalezienia teoretycznych wskazan dla praktyki
spolecznej lub do usprawiedliwienia praw rzadzacych dzia-

falnosciag ludzka. A jezeli siegniemy wstecz do ,Polityki“

Arystotelesa, to normatywny lub praktyczny cel refleksji
spolecznej wystapi jeszcze wyrazniej.

We wszystkich naukach o cztowieku widzimy, Ze bada-
nie tego, co jest, splatalo sie z usilowaniem wskazania tego,
co byé¢ powinno, i przez to zostalo skrgpowane. Im dalej
wstecz siggamy mys$lag w dzieje tych nauk, tem wyraZzniej prze-
waza w nich normatywny punkt widzenia. Wszystkie po-
wstaly z usilowania opisania tego, co by¢ powinno, a ubocznie
wyjasnialy mniej lub wiecej fatszywie lub fantastycznie to,
co jest, jedynie w celu poparcia normatywnych doktryn.
Sledzac ich rozwéj do obecnych czasoéw, widzimy, jak po-
zytywny element coraz bardziej wysuwa si¢ na plan pierw-
szy, az wreszcie zaczyna przewazaé nad celem normatyw-
nym, a nawet zupelnie go wypieraé. Nawet w pewnych
dzialach etyki wystepuje obecnie tendencja do zarzucenia
normatywnego stanowiska. Wszystkie tedy nauki spoleczne
stawialy sobie w poczatkach cel, ze SciSle logicznego
punktu widzenia, niewlasciwy: zamiast tworzy¢ przede-
wszystkiem podstawe z wiedzy pozytywnej i dopiero na tej
podstawie budowaé normatywne doktiryny, w rozwoju po-
stepowaly w kierunku odwrotnym, — ku temu, co powinno
byé ich punktem wyjscia. Obecnie najwazniejsza czegScia
pozytywnej podstawy nauk spolecznych jest psychologija;
widzimy przeto, jak nauki spoteczne, poczatkowo lekcewa-
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zace psychologje, nastepnie zwracajg si¢ ku niej. W rozwoju
swoim stopniowo staja sie one coraz bardziej psychologiczne
i, w miare tego, zyskujg na wartoSci. Nowoczesnych pisa-
rzy z tej dziedziny mozna podzieli¢ na dwie grupy: takich,
ktérzy usitowali oprze¢ si¢ na psychologicznej podstawie,
oraz takich, ktorzy potrzebe takiej podstawy lekcewazyli
lub jej zaprzeczali. Dawniejsze wysilki pisarzy pierwszej
grupy, do ktérej mozemy zaliczy¢ Adama Smith’a, Ben-
tham’a i Mill’a, aczkolwiek wywarly duzy wplyw na pra-

* wodawstwo i praktyezne zycie wogole, to jednak przyczy-

nity si¢ do pewnego zdyskredytowania psychologicznej
metody, pisarze ci bowiem rozumowali na podstawie psy-
chologicznych zasad, falszywie uproszezonych i w gruncie
rzeczy blednych, jak np. stynna zasada psychologicznego
hedonizmu, na ktoérej si¢ tak bardzo opierali. Krétko mo-
wigc, ich psychologja byla zbyt abstrakeyjna; nie osiggneta
ona niezbednej konkretnoSci, jaka da¢ jej moglo jedynie
wprowadzenie genetycznego punktu widzenia i vue d’ensem-
ble. Inni pisarze w dziedzinie nauk spotecznych pomijali
wyniki psychologiji. Zajmujac si¢ jednak czynnosciami ludz-
kich istot i wytworami tych czynnoSci, takiemi jak prawa,
instytucje i obyczaje, nie mogli unikngé Wszelkiej wzmianki

‘psychologicznemi pojeciami mowy potoczne; pojeciami wsta-

nie surowym, nieobrobionym. Czgsto atoli szli dalej i, szu-
kajac wyjasnienia opisywanego z1aw1ska wypowiadali roz-
legle przypuszczenia na temat budowy i dziatania psychiki
ludzkiej. Tak np. Renan, jak i wielu innych, chcac wyjasnié
jaki§ rys narodu czy spoteczenstwa, zwyk! byl przypisywaé
go jakiemu$ szczegdlpemu instynktowi, ktérego istnienie
w tym celu przyjmowal; takiemu np. jak instynkt poli-
tyczny lub religijny, instynkt podporzadkowania czy orga-
nizacji. Comte uczynit z egoizmu i altruizmu dwie naczelne
sity psychiki. Henryk Maine twierdzil, Ze ,zadowolenie
i niecierpliwo$¢ sg dwoma wielkiemi Zrédtami politycznego
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dzialania“, a stwierdziwszy,. ze ,zadna sila dzialajaca na
ludzi nie byla mniej troskliwie badana niz partyjnosé,
a jednak zadna bardziej nie zasluguje na zbadanie®, za-
dowala sie konkluzja, Ze ,partyjno$¢ nie jest prawdopodob-
nie niczem wigcej, jak przezytkiem i konsekwencjg pierwot-
nej sklonno$ci do walki u rodzaju ludzkiego“?). Niedawno
prof. Giddings dostrzeglw ,Swiadomosci jednorodnosci“ (con-
sciousness of kind) %) gtéwng sile, lezgcg u podstawy wszyst-
kich zrzeszen ludzkich. Butler i intuicyjni moraliSci przyj-
mowali istnienie w duszach ludzkich ,sumienia* lub po~
czucia moralnego, jako czego$ wrodzonego ; natomiast tworcy
szkoly Kklasycznej w ekonomji politycznej zadowalali sig
przewaznie przypuszczeniem, ze cztowiek jest istota czysto
racjonalng, ktéra zawsze rozumnie dazy do najlepszego
swego interesu; z tej falszywej przestanki wyprowadzili
oni pewne wnioski, kitdore nie wytrzymaty proby czasu.
Podobnie mgliste przypuszczenia mozna odnalezé¢ w kazdej
prawie pracy z zakresu nauk spoltecznych. Wykazujg one
potrzebg psychologji bardziej konkretnej, niz dawna psy-
chologja indywidualna. Dowodza konieczno$ci oparcia nauk
spolecznych na pozytywnej nauce psychologicznej, nie
o jakim$ hipotetycznym Robinsonie Crusoe, ale o takiem
zyciu psychicznem ludzi, jakie sig istotnie rozwija w rodzi-
nach, plemionach, narodach i spoleczenstwach wszelkiego
rodzaju, ktére stanowig swiat ludzki.

1y Szkic p. t. The Naiure of Democracy w Popular Government,
London, 1885.

2) Przez termin ten rozumie Giddings ,stan §wiadomosei, za sprawa,
ktérego wszelka istota, zaréwno wyzsza, jak i niZzsza w skali zycia, uznaje
inng §wiadomg istotg jako podobng do samej siebie pod wzglgdem ro-
dzaju“. F.H. Giddings, The Principles of Sodiology, The Macmillan Com-
pany, 1913, str. 17. Ta §wiadomo$é jednorodnosci odréimia, wedtug Gid-
dings’a, dziatanie spoleczne od czysto ekonomicznego, czysto polityeznego
lub czysto religijnego. Jedne grupy cechuje wysoki stopien rozwoju Swiado-
mosei jednorodnosei (np. klasy spoleczne), inne — nizszy (np. rasy). ,Con-
sciousness of kind“ zastepuje Mc Dougall w Iniroduction to Social Psy-
" chology przez instynkt stadny (gregarious igstinct). (Przyp. tum.).

Wstep. 55

Powszechny wzrost zainteresowania genetycznemi pro-
blemaml, rozbudzonego tak bardzo przez dz1ela Darwina,
Chlkl ludzkle], na problem jej ewolucji gatunkowe] iroz-
woju indywidualnego. Wtedy to stalo si¢ odrazu widoczne,
%e obydwa te procesy sg zasadniczo spoleczne; Ze wyma-
gajg oddzialywania S§rodowiska spoltecznego na jednostke
i jednostki na srodowisko i na kazdym stopniu rozwoju sg
przez nie zdeterminowane. Okazalo si¢, Ze jak z jednej
strony sily psychiczne spoteczefistwa, w ktérem jednostka
wzrasta, ksztaltujg rozw6j indywidualnej duszy, tak znowu,
z drugiej strony, te sily psychiczne s wytworem wzajem-
nego oddziatywania na siebie psychiki jednostek tworza-
cych spoteczefistwo. Dlatego wige Zycie jednostek i zycie
spoleczenstw mozemy zrozumieé¢ jedynie wéwczas, gdy je
rozpatrujemy zawsze we wzajemnym zwigzku. Zrozumiano,
ze osobnik ludzki nie pod kaidym wzgledem jest odrebna
jednostks, lecz stanowi czgstke rozleglego systemu wital-
nych i duchowych sit, ktore, wyrazajac si¢ w postaci ludz-
kich spoleczefistw, zmierzajg ku celom, ktorych zaden czlo-
wiek nie jest w stanie przewidzie¢. W systemie tym glowng
funkejg jednostki jest przekazywanie tych sit duchowych,
ktére zmieni¢ ona moZe w nieskoficzenie malym stopniu
i rownie niewiele do nich dodaé; dlatego teZ znaczenie jed-
nostki jest tak male, i dlatego nie mozna jej zrozumie¢ nale-
zycie w oderwaniu od tego systemu. Stalo sig jasne, ze dzia-
lanie tego systemu si w kazdym momencie historji jest
W przewazajacym stopniu zdeterminowane przez warunki,
ktore same sg wytworem niezmiernie dlugiej ewolucji; wa-
runki te zostaly wytworzone przez czynno$ci psychiczne nie-
zliczonych generacyj, i czlonkowie spoteczenistwa, zyjgcy
W pewnym czasie, przeobrazaja je zaledwie nieznacznie.
Dlatego tez spoleczenstwo stanowig zar6wno umarli, jak
i zywi, a udziat zyjacych w okresleniu jego zycia jest nie-
znaczny w poréwnaniu z udzialem zmarlych.
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Wszelkg psychologje, kt6ra uznaje te fakty i usiluje

wykry¢ 1 zbada¢ wzajemne oddzialywanie na siebie jed-

nostki i spoteczefistwa, w ktorego zyciu jednostka ta uczest-
niczy, mozna nazwac¢ psychologja spoteczng. Psychologja
zbiorowa albo psychologja grupy jest tedy czescia tej szer-
szej dziedziny. Zajmuje si¢ ona badaniem zycia psychicz-
~nego wszelkiego rodzaju grup spolecznych, a to zrozumienie
grupowego zycia, jakie moze osiggnaé, dopomaga nastepnie
psychologji spotecznej do wyjasnienia indywidualnego zycia
w sposéb bardziej konkretny i zupelny.

Sama psychologja grupy sklada sie wlasciwie z dwoch
czgscl; jedna wykrywa najogoélniejsze zasady grupowego
zycia, a druga stosuje te zasady do badania poszczegdl-
nych rodzajow i przykladéw grupowego zycia. Pierwsza
czg$¢ logicznie poprzedza drugg, chociaz w praktyce jest
prawie niemozliwem catkowicie je rozdzielic. Ksigika
obecna zajmuje si¢ gidwnie pierwszq czescia. Dopiero wtedy,
gdy zasady grupowego Zycia zostang wykorzystane dla zro-
zumienia budowy i Zycia poszczegdlnych spoleczenstw, na-
rodow i rozlicznych systeméw grup wewnatrz narodu, psy-
chologja spoleczna bedzie sig¢ mogta zwréci¢é ku indywi-
dualnemu zyciu, aby odpowiednio ]e wyjasni¢ w calej jego
konkretnoSci.

Charakter psychologji grupy mozna przedstawié, zesta-
wiajac ja z socjologja w ujeciu Herberta Spencera. Spencer
wskazywal na to, zZe charakter budowy stosu, ulozonego
ze stalych cial pewnego ksztaltu, jest okreSlony przez
ksztatty i wlaSciwo$ci tych cial. Jezeli sg one Kkuliste, to
stos moze przyjaé bardzo nieliczne state formy. Odnosi sig
to takze, méwi on, do takich proceséw fizycznych, jak kry-
stalizacja; forme i wlasnosci catosci czy zespotu okres$lajg
whasnos$ci czegéci skladowych. Utrzymywat on, na co trud-
niej juz zgodzié sig, Ze to samo jest sluszne w odniesieniu
do zwierzgcia i form roslinnych oraz elementéw, z jakich
sig¢ sktadajg. Szedt jednak jeszcze dalej i dowodzil, Ze réw-
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niez strukture i wlasno$ci spoteczenistwa okreslajg wlasnosci
CZQ§CI, czyli 1edn0stkowych istot ludzkich, z kt6érych spote-
czenstwo sie sklada.

To ostatnie twierdzenie jest prawdziwe tylko w bardzo
ograniczonem znaczeniu. Spoteczefistwo, dzigki swej prze-
szle] historji, posiada pozytywne wlasciwoSci, ktore nie
wynikajg bynajmniej z czgSci, z jakich si¢ ono sklada w ja-
kim§ czasie; wskutek tych wilaSciwosei oddziatywa ono
na jednostki w spos6b bardzo rézny od tego, w jaki same
jednostki wzajemnie na siebie oddziatywajg. Dalej, kazda
jednostka, stawszy sig czlonkiem grupy, rozwija wlasnosci
i sposoby oddzialywania, ktérych nie wykazuje, pozostajac
poza grupg, 1 ktore wtedy sg utajone i potencjalne. Dlatego
wlasnie wykrycie tych potencjalnych wlasciwosci jednostek
jest mozliwe tylko przez badanie ich jako elementéw Zycia
calo$ci. Innemi stowy, spoleczefistwo posiada pewng indy-
widnalno$é, jest prawdziwg calo$cig, ktéra w duzym stopniu
okres$la nature i sposoby dzialania swych czes§ci; spoleczeri-
stwo jest organiczng caloscia, Posiada zycie psychiczne,
ktére nie jest prosta sumg zyé psychicznych jego czeSci
skladowych, i calkowite poznanie odrebnych, izolowanych
osobnikéw w oderwaniu od tego, co w nich jest spoteczne,
o ileby to bylo nawet mozliwe, nie pozwoliloby nam
jeszcze wydedukowaé natury zycia catoSci, w sposéb wy-
nikajacy z analogij Spencera.

Poniewaz tedy zesp6l spoleczny posiada zbiorowe zycie
psychiczne, ktére si¢ nie da sprowadzi¢ do sumy psychicz-
nych zyé indywidualnych, przeto mozna twierdzié, ze spo-
leczenistwo posiada nietylko zbiorowe Zycie psychiczne, lecz
rowniez zbiorowg psychikQ lub, jak niektérzy wolg, zbio-
rowa dusze.

Zadaniem psychologiji grupy jest zatem zbadaé koncep-
cje zbiorowe] Iub grupowej psychiki, celem okre$lenia, o ile
i w jakiem znaczeniu koncepcja ta da sie utrzymac; wykryé
ogllne zasady zbiorowego zycia psychicznego, ktérych nie
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mozna wyprowadzié¢ z praw rzadzacych psychicznem zyciem.

izolowanych jednostek; rozr6zni¢ gléwne typy zbiorowego
zycia psychicznego, czyli grupowej psycﬁiki; opisa¢ swoiste
cechy tych typoéw i, w miar¢ moznosci, je wyjasni¢. Wy-
razajac sie krocej, zadaniem psychologji grupy jest prze-
dewszystkiem ustali¢ ogélne zasady grupowego zycia (jest
to psychologja zbiorowa ogodlna), a nastepnie zastosowaé
_te zasady do wyjasnienia poszczegdlnych rodzajow grupo-
wego zycia. Tak pojeta psychologja grupy zaraz na poczatku
natrafia na trudno$¢, ktéra stoi na drodze kazdej proby,
zmierzajacej do wyjscia poza ciasne ramy abstrakeyjnej
psychologji jednostkowej. Znajduje ona teren juz wytyczony
i zajety przez przedstawicieli innej nauki, ktérzy sa sklonni
uwaza¢ pojawienie si¢ psychologji grupy za wkraczanie
w ich prawa. Naukg, ktéra sobie rosci prawo do zajecia
pola psychologji grupy, jest socjologja; pogodzenie preten-
syi obu tych nauk i zawigzanie harmonijnej wspoipracy
migdzy niemi nie jest bez znaczenia. Nie chce bynajmniej
domaga¢ si¢ dla psychologji grupowej calego zakresu so-
cjologji, ktorej teren jest, mojem zdaniem, daleko rozle-
glejszy, niz teren psychologji grupy. Socjologja jest za-
~sadniczo nauka, ktérej zadaniem jest dawaé catkowity i syn-
tetyczny poglad na zycie ludzkoSci, korzystajac z wynikow
licznych nauk specjalnych, wsréd ktérych psychologija,
a w szczegoélnosci psychologja grupowa, jest dla socjologii,
by¢ moze, najwazniejsza?). Jednak i inne nauki specjalne
moga jej Swiadczyé, jezeli nie tak wydatne, to niemniej
bardzo wazne ustugi. Naprzyklad, jezeli ma byé¢ prawds,
ze wielkie cywilizacje upadaly z powodu zmian w klimacie

) Poglad na zadania i przedmiot socjologji oraz na jej stosunek
do psychologji spolecznej i psychologji grupy, jaki wypowiada Mc Dou-
gall na tem miejscu, nie jest bynajmnie] powszechnie przyjety. Coraz
wigeej socjologéw wspélezesnych zrywa z koncepcjg socjologji jako
navki ogélnej, syntetyzujgcej wyniki innyech nauk. Pozostawiajac te
funkeje filozofji historji i filozofji kultury, wielu socjologéw wsp6l-
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lub wskutek pojawiania si¢ takich chor6b jak malarja, to
i klimatologja i epidemjologja mogg by¢ ré6wniez przydatne
socjologji. Jezeli szczegblne wlasciwosci pozywienia lub
krzyzowanie ras mogg wywrze¢ gleboki wplyw na sitg zy-
wotng ludow, to i ze zdaniem fizjologji socjologja musi si¢
liczy¢é. Biologja og6lna i genetyka rzucajag wiele Swiatla,
z ktoérego socjologja musi skorzystaé. Specjalne ustugi moze
odda¢ ekonomika, cho¢ musi by¢ traktowana bardziej psy-
chologicznie, niz si¢ to zazwyczaj dzieje. Oto Kkilka przy-
kladéw na to, Ze pole socjologji jest daleko rozleglejsze
i bardziej og6lne, niz pole psychologji grupowej, jakkolwiek
wazne moga byé¢ dla socjologji wyniki tej wezsze] nauki.

W ksigzce tej stoimy na stanowisku, Ze pojecie psychiki
grupowe] jest uzyteczne i Ze przyjecie jego jest zatem uza-
sadnione, poniewaz zas wywolalo ono juz pewng opozycie
i krytyke oraz wymaga bardzo starannego okreslenia, z ko-
rzyScia przeto bedzie zaraz na poczatku zrobi¢ pewng prébe
jego okreslenia i uzasadnienia, jakkolwiek zadanie to w bar-
dzie] wyczerpujacy sposéb speinia¢ ma cala ta ksigzka.
Niektérzy pisarze przyjmowali rzeczywiste istnienie tak
zwanej ,kolekiywnej $wiadomosci“ spoteczefistwa, rozu-
miejgc przez nig odrebng Swiadomo$¢ spoteczng, istniejacag
oprocz Swiadomosei czlonkow tego spoteczenistwa. Pojecie
to zostalo rozpatrzone w rozdziale drugim i tymczasowo
odrzucone. Twierdzimy jednakZe, Ze spoleczenstwo, ktére
ma za sobg diugie zycie i osiagnelo wysoka organizacje,
nabywa strukture i wlasciwosci, kiore sg w znacznej
mierze niezalezne od wlasciwosci jednostek, wchodzgcych
w jego sktad i przez krotki okres jego zycia w niem uczest-

czesnych pojmuje socjologje jako nauke specjalng, jedng z nauk spo-
lecznych. Ten kierunek w socjologji reprezentuje u nas Znaniecki,
najsilniej rozwija sie on jednak w Niemczech, gdzie zostal zapoczatkowany
przez Simmel’a, a obecnie reprezentowany jest przez Vierkandta oraz
kolonisks szkole Wiesego. DuZa czeSé zagadnief psychologii grupy
Mec Dougall’a zalicza sie obecnie wlagnie do socjologii. (Przyp. tHtum.).
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niczacych. Staje si¢ ono zorganizowanym systemem sil,
wyposazonym we wlasne zycie, wlasne tendencje, w site
ksztaltowania wchodzacych w jego sklad jednostek, syste-
mem, ktéry moze si¢ wiecznie odnawiaé, jako ten sam,
ulegajac jedynie powolnym i stopniowym zmianom.

W jedne] z dawniejszych prac, w ktorej skreslitem w za-
rysie program psychologji?), pisalem: ,Kiedy badacz za-
chowania si¢ ludzi poznal juz z réinych dzialéw psycho-

logji... to wszystko, czego mogg go one nauczy¢ o struk-

‘turze, genezie i sposobach dzialania jednostkowej psychiki,
to rozciaga sig przed nim jeszcze rozlegle pole badan. Pomi-
nawszy nawet, jako niedowiedzione, tego rodzaju spekulacje,
jakich dotkneliSmy wkoncu poprzedniego rozdziatu (poglad
James’a, wedlug ktérego duch ludzki moze wejs¢ rzeczy-
wiscie w zwigzek lub polgczenie z duchem boskim), i od-
rzuciwszy wszelkie inne sposoby porozumiewania si¢ dusz
lub ich wzajemnego na siebie oddzialywania poza normal-
nem, zmystowem spostrzeganiem i ruchami ciata, musimy
jednak uznaé istnienie w pewnem znaczeniu ponadindy-
widualnej, czyli kolektywnej psychiki. Psychike mozemy
stusznie okresli¢- jako zorganizowany system psychicznych,
czyli celowych sit i w tem znaczeniu o kazdem zorganizo-
wanem spoleczenistwie ludzkiem mozna wlaSciwie powie-
dzieé, ze posiada kolektywna psychike. Zbiorowe bowiem
dziatania, ktére tworzg historje kazdego spoleczenstwa, sg
uwarunkowane przez organizacje, ktérg mozna opisaé jedy-
nie przy pomocy poje¢ natury psychologicznej, ktorej jed-
nak nie obejmuje w calo§ci zadna psychika jednostkowa.
Spoleczefistwo stanowi raczej system stosunkow, zachodzg-
cych pomiedzy indywidualnemi duszami, ktére stanowig
skladowe czgSci jej budowy. W pewnych okolicznosciach
dzialania spoleczenstwa réznig sig bardzo, albo moga sie
roéznié, od sumy dzialan, jakiemi poszczegélni jego czlon-

1) Psychology, the Study of Behaviour, Home University Library,
London, 1912.
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kowie reagowaliby na dang sytuacje, w razie gdyby nie byto
systemu stosunkow, wigzacego ich w spoteczenstwo. Innemi
stowy, mys§lenie i dzialanie kazdego cztowieka, jako czionka
spoteczenstwa, rézni sig bardzo od jego myslenia i dziata-
nia jako odosobnionej jednostki.

Ustep powyzszy przytacza autor pewnej wybitnej pracy
z dziedziny socjologji?) i czyni zen temat polemiki z kon-
cepcia psychiki grupowej. Pisze on: ,Ustgp ten zawiera
dwa dowody, majace przemawia¢ za hipotezg ponadindy-
widualnej, ,kolektywnej“ psychiki, z ktérych to dowodoéw
zaden nie wytrzymuje krytyki. ,Definicja“ psychiki, jako
,Zorganizowanego systemu psychicznych, ezyli celowych sit¢
jest zupelnie niedostateczna. Moéwigc o psychice jednostki,
rozumiemy co$§ wigcej. Psychike kazdego z nas cechuje
jedno$¢ inna, niz jednosé takiego systemu“. Watpie jednak,
czy Maciver moglby dokladnie’” wyjasni¢, jaki to rodzaj
jednosci mianowicie ma na mys$li. Czy ma to by¢ jednos¢
duchowe]j substancji? Ja sam w do§¢ obszerny sposob uza-
sadnialem poglad, Ze taki postulat czy hipoteza jest ko-
nieczno$cia ?), nie sadze jednak, aby Maciver przyjmowat
takg koncepcje lub na niej si¢ opieral. A moze jest to jed-
po$é Swiadomos$ci lub samowiedzy? W takim razie nalezy
odpowiedzieé, ze jedno§é ta nie jest bynajmniej powszech-
nie stwierdzang funkcjg indywidualnej psychiki: nowoczesne
badania nad dezintegracjg osobowosci podaja w watpliwosé
jej istnienie, przeciw ktéremu przemawia tez wiele faktow
psychologji normalnej i patologicznej, najlepiej ujetych przez
dr. Mortona Prince’a w pojeciu ,wspot§wiadomosci® (co-
consciousness).

Psychika jednostkowa jest systemem celowych sit, ale
system ten nie jest bynajmniej zawsze harmonijny. Moze
on takze stawaé sig terenem osirych konfliktow, ktore cza-
sem (w cigzszych wypadkach psychoneuroz) prowadza do

) R. M. Maciver, Community, London, 1917.
% W pracy p. t. Body and Mind, London, 1911.
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zalamania si¢ systemu i jego dezintegracji. Nie wiem, jakby
inaczej mozna okresli¢ indywidualng psychike, jesli nie jako
system sit psychicznych, i dop6ki Maciver nie wskaze, jak
inaczej pojmuje psychike, ktéra wedlug niego ,cechuje jed-
nos¢ inna, niz jednosé takiego systemu*, poty zarzutu jego nie
bedzie mozna bra¢ powainie. Zapytuje on: ,Czy system,
stworzony w ten sposob, mysli, czy posiada wlasng wole,
uczucia i czy dziata“?). W dalszym ciggu tej pracy wyka-
zuje, ze istotnie posiada on te wszystkie cechy. Krytyk
pyta dalej: ,Jezeli wskutek wzajemnego oddzialywania
pewnej iloSei psychik powstaje organizacja, ,ktorg mozna
opisa¢ jedynie przy pomocy poje¢ natury psycholo-
gicznej“, to czy organizacii tej mozemy przypisywaé te
same cechy, jakie posiadajg sity, ktore ja wytworzyly ?¢
Na to odpowiedzie¢ moge, Ze, mojem zdaniem, jednostkowe
psychiki, ktére wchodzg w sktad psychiki grupy w pewnym
okresie jej zycia, grupy tej nie wytwarzaja. Przeciwnie,
skoro dojdg do samowiedzy, czujg sig juz cztonkami pewnego
systemu, przez ktory zostaly uksztattowane, w ktérego czyn-
no$ciach biorg udziat. i ktérego stalemu wpltywowi podle-
gajag w kazdej swojej mysSli, uczuciu i dziataniu do tego
stopnia, Ze ani nie sg w stanie zda¢ sobie sprawy z ca-
losci oddziatywan nieskonczenie subtelnych i niezmiernie
licznych sit tego systemu, ani nie mogg unikngé ich wytywu,
jakkolwiek usilowalyby uwolni¢ sie¢ z pod niego. Systemu
zas tego, jak to sam Maciver z naciskiem podkresla na innem
- miejscu, nie stanowiag jakie§ sily zewnetrzne w stosunku do
psychik jednostkowych i od nich niezalezne; jest on zbu-
dowany z tego samego materjalu, co i one, jego wigzania
i skladniki lezg wewnatrz tych psychik. Skladniki za$ te,
lezgce w jednostkowych psychikach, wzmagaija si¢ wzajem-
nie i dopelniajg, tworzgc razem system, kitéry calkowicie
~ z nich sig wiasnie sklada; i dlatego to pisalem o nim, ze

B Op. cit, str. 76.
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,In0zna go opisac jedynie przy pomocy pojeé natury psycholo-
gicznej“. Wszelkie spoteczenistwo jest, Scisle mowige, mniej
Iub wigcej zorganizowanym systemem psychicznym, ktérego
treS¢ jest tresScig psychiczng, a sily w nim dziatajgce sitami
psychicznemi. Maciver dowodzi w dalszym ciggu; ,Organiza-
cje spoleczne sg réznego rodzaju i réznej rozleglosci. Jezeli
psychike zbiorowa posiada Anglja, dlaczego nie ma jej po-
siada¢ Birmingham albo jego dzielnice? Jezeli zbiorows
psychike posiada naréd, to ma go rowniez kosciol i zwia-
zek zawodowy, a w takim razie bedziemy mieli zbiorowe
psychiki, ktore stanowig czesci szerszych zbiorowych psy-
chik, oraz zbiorowe psychiki, ktore sie przecinajg z innemi®.
Nie podwaza to wcale mego pogladu. Jaki stopien organi-
zacji jest konieczny do tego, aby o spoteczenstwie mozna
byto stusznie powiedzieé¢, ze posiada zbiorowe zycie psy-
chiczne lub psychike grupowa; jest to kwestja stopnia
i, stwierdzajac istnienie psychiki grupowej, nie jest si¢ zo-
bowigzanym do odpowiedzi, $cisle go okreslajacych. Wedtug
mego zdania, cechy zbiorowego Zycia psychicznego najwy-
zej zorganizowanych grup usprawiedliwiaja powziecie kon-
cepcji grupowej psychiki; dla zrozumienia za§ najbardziej
ztozonych i trudnych form zbiorowego zZycia pomocne be-
dzie zbadanie zbiorowego Zycia w prostszych, slabiej roz-
winigtych grupach, do ktérych koncepcja umystu grupo-
wego nie tak wyraznie daje sie zastosowaé. Co sie za$
tyczy wzajemnego zachodzenia grup na siebie i ich prze-
cinania sig, oraz wynikajacej stad trudno$ci pociggniecia
granic pomigdzy grupami, ktérych jednosé zawiera sie
W pojeciu umystu grupowego, to zwréce uwage na fakt,
ze analogiczng trudnosé, ktéra powstaje tylko w odniesieniu
do nizszych form grupowego zycia, nastreczaja rowniez niz-
sze formy Zycia zwierzecego. Czy Maciver zna budowe gabki,
korala czy tez jakiego§ innego polipa? Czy zaprzeczy on
istnieniu jedno$ci ludzkiej istoty albo odmoéwi jej posiada-
nia psychiki dlatego, ze u tych nizszych organizméw gra-
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nice jednostkowych bytéw sa niewyraine? Maciver pisze
dalej: ,Drugi dowdd jest wyrainym sofizmatem. Jezeli
czlowiek w ttumie lub jako czlonek zwigzku mysli i dziata
inaczej, niz jako jednostka, niezwigzana zadnym takim bli-
skim stosunkiem, czy bezpoSrednia styeznoscia, z innymi
ludzmi, to jednak nikt inny, jak tylko jednostka, mys§li
i dziala, a zesp6t spoleczny jedynie wplywa na jej indy-
widualny umysl... Na psychike kazdej jednostki oddzialywa
wszelkiego rodzaju Srodowisko, a wplyw zespotu spolecz-
nego jest tylko najwyraZniejszym tego przykladem. Przyij-
mowa¢é¢ przeto istnienie ponadindywidualnej psychiki dla-
tego, ze jednostkowe psychiki podlegajg zmianom pod wply-
wem wigzgcych je wzajemnie stosunkéw (jak zresztg zmie-
niajg sie réwniez i pod wplywem fizycznych warunkow,
w jakich Zyja) — jest nawskro§ dowolne“?). Na to moge
odpowiedzieé, Zze srodowiska spolecznego, ktére wplywa
na zycie czlonka zorganizowanej grupy, nie stanowi suma
wszystkich czlonkow i Ze nie posiada ono innego, poza ducho-
wem, istnienia. Stanowi je zorganizowana grupa jako taka,
ktéra istnieje wylgcznie, albo raczej gtownie w osobach
tworzacych jg jednostek, ale ktéra w catosci nie mieSci sig
w psychice Zzadnej z nich zosobna, i ktéra wywiera na nie
tak silny wplyw wilasnie dlatego, Ze jest czem$ nieskon-
czenie wigkszem, pot¢zniejszem i bogatszem pod wzgledem
treSci od prostej sumy wszystkich jej czlonkéw. Maciver
uwaza, ze ,nalezy raz na zawsze rozprawié¢ sie z tg wpro-
wadzajgca w blad doktryng o ponadindywidualnych psy-
chikach, odpowiadajgcych spolecznym organizacjom i czyn-
no$ciom®, i dlatego m6éwi w dalszym ciagu, Ze ,poza indy-
widualnemi psychikami niema w spoleczenstwie jakiej$
wielkiej psychiki ,zbiorowej“, tak samo, jak w naturze
niema jakiego§ wielkiego drzewa ,zbiorowego“, poza ogoé-
lem drzew jednostkowych. Zbiér drzew jest lasem i ten

Y Op. cit., str. 77.
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moZemy badaé jako pewng jedno§é; tak samo zesp6t ludzi
jest bardziej okreslong jednoS$cig — spoleczenstwem; ale
ani zbiér drzew nie jest zbiorowem drzewem, ani tez zbior
os6b czy psychik — zbiorowg osobg czy zbiorowg psy-
chika. Mozemy mo6wié o cechach drzewa w oderwaniu od
jakiegokolwiek poszczegélnego drzewa; réwniez mozemy
moéwi¢ o cechach psychiki jako takiej, lub o szczegélnym
jei rodzaju, w zwigzku z pewnym typem sytuacji. Poste-
pujac tak jednak, poprostu rozwazamy cechy podobnych
elementéw jednostkowych psychik, tak samo jak mozemy
rozwazaé¢ cechy lub podobne elementy, jakie daja sie wy-
kryé w pojedyficzych drzewach lub rodzajach drzew. Przyj-
mowaé z powodu tych tozsamos$ei istnienie psychiki ,zbio-
rowe]“ poza jednostkowemi, lub zbiorowego drzewa poza
drzewami pojedynczemi, to znaczy uderzaé o mur teorji
uniwersaljow“. Ot6z nie zamierzam wecale odwolywaé sig do
tej teorji. O zbiorowej psychice méwie nie dlatego, Ze psy-
chiki jednostkowe posiadajg wiele cech wspélnych, ale
dlatego, Ze grupa, jako taka, jest czem$§ wiecej, niz sumg
jednostek; ma ona wlasne swoiste Zzycie, ktérem rza-
dzg prawa odmienne od praw rzadzacych jednostkowem
zyciem i ktére oddzialywa na Zycie jednostek, gleboko
je modyfikujac. Lasu nie nazwalbym zbiorowem drzewem,
ale $mialbym twierdzié, Ze pod pewnym wzgledem na-
wet las, bér, czy zagajnik majg w zaczatku pewne Zycie
zbiorowe. BOr pozostaje tym samym borem, chociaz po stu
lub tysigcu latach z pierwotnego skladu nie pozostaje ani
jedno drzewo. A dalej, bor jako calo$¢ moze modyfikowaé
zycie kazdego drzewa i istotnie je modyfikuje, przyciggajac
wilgoé, chronige od gwaltownych i zimnych wiatréw, dajac
schronienie réznym roflinom i zwierzetom, ktére wywieraja
wplyw na Zycie drzew i t. d.

Wszelako na poparcie mojego pogladu zacytuje wymowny
ustgp z pewnej nowej ksigzki z zakresu socjologji. ,Wiezy
spoleczne istniejg w samych czionkach spoleczenstwa, a nie
Psychologja grupy. 5
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poza nimi. Spoleczne wspomnienia, tradycje i wierzenia

tworza wspomnienia, tradycje i wierzenia kazdego z czton-
kéw. Spoleczenistwo, podobnie jak Krolestwo Boze, istnieje
wewnatrz nas. Istnieje w nas, w kazdym z nas, a jednak
jest daleko rozleglejsze niz my$li i pojecia kogokolwiek
z nas. Albowiem indywidualne my$li spoleczne, uczucia
i pragnienia, uspoleczniona psychika jednostki z caig zlo-
zonoscig jej stosunku do spolecznego Swiata, nie jest je-
dynie odtworzeniem spotecznych my$li, uczué i pragnien
pozostatej czeSci spoleczefistwa. Jedno§¢ i roéznorodnosé
i tutaj rowniez tkajg swg wieczystg tkaning coraz szer-
szego Swiata spolecznego, ktérego nikt z nas, cze¢sé jego
stanowigcych, nie jest w stanie objgé w caltosci, ale kt6-
rego nieskoriczong subtelno§é budowy i harmonji mozZemy
coraz bardziej rozumie¢ i podziwiaé. W miare jak spole-
czenistwo rozwija si¢ cywilizacyjnie i kulturalnie, jego tra-
dycje przestajg by¢é wyraznemi i okre§lonemi sposobami
myslenia, jego zwyczaje tracg swa jednolitosé, a duch nie
daje si¢ wyrazié w kilku zdaniach. Mimo to jednak duch
i tradycja jakiego$ ludu nie stajg si¢ mniej realne, stajgc
sie bardziej ztozone. Kazdy czlonek nie wciela jui catej,
ale tylko czes¢, daleko rozleglejszej tradycji, do ktérej roz-
woju przyczynia sie swobodnie dzialajgca indywidualnosé
kazdego. W tem znaczeniu duch jakiego$ ludu, aczkolwiek
istniejgcy tylko w duszach jednostkowych cztonkéw, coraz
wiecej przekracza miare indywidualnej psychiki. A dalej,
spoteczng tradycje wyrazajg instytucje i dokumenty pisane,
trwalsze od krotkiego zycia czlonkéw spoteczenstwa. Te
instytucje i dokumenty sg jakgdyby nagromadzeniem spo-
tecznych warto$ci (podobnie jak, w szczegdlnoSci, ksigzki
mozna nazwaé nagromadzong wiedzg spoteczng) i nie bedac
niczem same przez sig, nie stanowiac czesci spolecznej psy-
chiki, sg jednak narzedziami przekazywania tradycji jednym
czionkom przez innych; dzigki nim zmarla przeszto$¢ prze-
kazuje swoja tradycje Zywej terazniejszosci. Tq drogg row-
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niez, w miare gromadzenia si¢ tych wartosci, ktérych za-
ledwie pewne czeSci, nie cato$é, ucielesniajg cztonkowie,
duch ludu coraz bardziej przekracza miare wszelkiej jed-
nostkowej psychiki. Te sily spoleczne, wewnetrzne i ze-
wnetrzne, dzialajgce w duszach jednostek, ktérych wiasne
spoleczne dziedzictwo jest zasadniczg czeScig ich indywi-
dualnosci, oraz nagromadzone w instytucjach, ktére je otrzy-
mujg od przeszlo$ci i przekazujg teraZniejszoSci, ksztattujg
wlasnie wspélnego ducha nastepujacych po sobie pokolen.
W tem znaczeniu réwniez mozna o spoleczeistwie powie-
dzieé, ze jest czem$ wiecej, niz og6t jego czlonkéw, Zyia-
cych w pewnym okresie czasu; spoleczenstwo przechodzi
z przesziosci w teraZniejszo$¢, a jego czlonkowie, Zyjacy
w jakim$§ okreSlonym czasie, sg czeScig wielkiego lancucha
i sami najpierw podlegaja wplywowi sil spolecznych, zanim,
uksztaltowani przez nie, stang sie czynnemi sitami, okresla-
jacemi przyszle ksztalty spoleczenistwa“. Zadziwiajgce twier-
dzenie! ,Szerszy §wiat spoleczny, ktérego nikt z nas nie
jest w stanie obja¢ w calo$ci® — ,duch ludu® Kktory
.coraz bardziej przekracza miar¢e wszelkiej jednostkowej
psychiki* — ,wsp6lny duch nastgpujacych po sobie poko-
len* — ,spoleczenstwo“, ktére ,jest czems$ wiecej, niz
og6t jego czlonkéw, zZyjacych w pewnym okresie czasu® —
wszystko to sg okreslenia takiego zorganizowanego systemu
sil psychicznych, ktéry istnieje oprécz jednostek i. ponad
niemi, choé¢ nie niezaleinie od nich, ktérego pewien frag-
ment weiela kazda jednostka i ktéry jest wiasnie psychikg
grupowg. A autorem tego twierdzenia jest sam p. R. M. Ma-
civer; przytoczony ustep wyjety jest z tej czesci jego ksigzki,
ktérej celem bylo ,rozprawié¢ si¢ raz na zawsze z wprowa-
dzajacq w blad doktryng o nadindywidualnych psychikach®,
W tej samej czeSci ksigzki mowi on dalej, ze ,kaidy zwig-
zek spoleczny, kazda zorganizowana grupa moZe mieé¢ i ma
prawa i zobowigzania, ktére nie sa prawami i zobowigza-
niami kazdego czlonka zosobna, lecz zwiazku, dzialajacego

5*
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jako zorganizowana jednos$é... Jako jedno$é zwigzek moze
sig sta¢ ,0s0bg prawng®, ,korporacja* i z prawniczego punktu
widzenia charakter tak pojetej jednosci jest bardzo wazny..,
Osoba prawna ‘jest realng jednoscig i przeto czems$ wigcej,
niz persona ficta, ale jej realno$¢ jest calkiem innego ro-
dzaju, niz realno$¢ osobnikéw, z ktérych si¢ sklada“. Jed-
nak, dodaje Maciver, mam wraZenie, Ze z pewna przewrot-
noscig, ,jednosé, o ktérej myslimy nie jest ani mechaniczna,
ani organiczna, ani nawet psychiczna“. My$le, Zze odmawiajgc
organicznego i psychicznego charakteru tej jednosci, Maciver
ulega wplywowi tego niefortunnego, a jeszcze przewazajg-
cego sposobu myslenia, ktéry utozsamia psychiczne ze §wia-
domem. Spowodowalo to niekoficzace si¢ zamieszanie w psy-
chologji, wywolujac beznadziejne usilowania, ciagle podej-
mowane na nowo, opisywania struktury i organizacji psychiki
w terminach z zakresu stan6w Swiadomosci, lekcewazgc do-
nioste rozréznienie pomiedzy czynno$cia psychiczng, ktora
bywa czasem, choé¢ moZe nie zawsze, stanem $§wiadomosci,
i strukturg psychiczng, ktéra nim nigdy nie jest. Struktura
i organizacja ducha spolecznosci jest tak samo pod kazdym
wzgledem czysto duchowa lub psychiczna, jak struktura
i organizacja psychiki indywidualnej. '
- Maciver postepuje bardzo stusznie, poddajgc swe wy-
niki pragmatycznej prébie, prébie praktycznego ich zna-
czenia. Pisze on: ,Te falszywe analogje... sg %Zrédiem
blednej antytezy, ktérej si¢ dopatrujemy pomiedzy jed-
nostkg i spoleczeristwem, jakgdyby spoleczenstwo bylo
czem$ innem, niz skladajgce si¢ na nie jednostki... Zana-
lizujmy te bledne analogje, a gdy wykryjemy ich falszy-
wosé, okaze si¢ roOwniez, Ze i to przeciwstawianie jednostki
i spoteczenstwa jest z gruntu falszywe; wlasciwie rozumiane
interesy ,jednostki“ sa interesami spoteczenstwa“?). Czy to
prawda jednak, ze interesy jednostki sg identyczne z inte-

) Op. cit., str. 90.
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resami spoteczenistwa? OczywiScie, nie. Wystarczy pomysleé
o skazanym na kare przestgpcy, o umystowo uposledzonym,

ktoremu kazde kulturalne spoleczenstwo powinno odebraé

prawo rozmnazania si¢; o mtodym Zotnierzu, ktéry poswigca
swoje zdrowie, swoje nogi i rgce, wzrok lub nawet zycie,
a by¢ moze i losy ukochanych osoéb, w stuzbie swego kraju.

Prawda, Ze postep spoleczny jest zasadniczo zblizaniem si¢

ku idealnemu stanowi, w ktérym to utoZsamienie byloby
zupelne, ale jest to ideal, ktory nigdy nie moze by¢ w pelni
urzeczywistniony. Nie jest nawet prawdg, jakoby interesy
spoleczefistwa byly identyczne z interesami .wigkszosci
jego czlonkéw, zyjacych w jakim$ okresie czasu. Mysle,
iz jest bardzo prawdopodobne, ze gdyby jakis wielki, no-
woczesny nar6d jednomyS$lnie i szczerze przejal sig¢ myslg
calkowitego przeprowadzenia programu socjalizmu panstwo-
wego, to interesy olbrzymiej wigkszosci jednostek bardzoby
na tem zyskaly; wigkszo$¢ ta moglaby wtedy Zy¢ bardziej
pomySlnie i wygodnie, miataby wigcej wolnego czasu i wig-
cej sposobnosci do rozwiniecia wyzszych form aktywnosci.
Jest jednak rownie prawdopodobne, Ze wyisze interesy

‘narodu bardzoby na tem ucierpialy; naréd wszediby

w okres zwigkszajacego sig¢ zastoju, zmniejszataby sig jego
sywotno§é, az po Kkilku pokoleniach przestatby istniec;
zsunglby sie po pochylosci, ktéra doprowadzila do upadku
wielkie spoteczenistwa przeszioSci.

Zagadnienie to mozZna rozwazy¢ w odniesieniu do
narodu niemieckiego. W jednym z dalszych rozdziatow
zwracam uwage na to, ze struktura tego narodu z przed
Wielkiej Wojny, zagrazata cywilizacji europejskiej. Gdyby
zamiary Niemcow uwieficzylo zwycigstwo .1 gdyby podbili
oni Europe lub caly §wiat, interesy Niemc6éw, jako jedno-
stek, bardzoby na tem zyskaly; cieszyliby si¢ wielkim ma-
terjalnym dobrobytem i dumnem poczuciem narodu, wy-
branego przez Boga do rzadzenia resztg ludzkosci dla jej

.dobra. To utwierdzitoby w narodzie niemieckim wszystkie
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jego wady i zniweczyloby wszystkie jego utajone zdolnosci
do rozwinigcia si¢ w dobrze zorganizowany naréd wyzszego
typu, zdolny do odgrywania zaszczytnej roli w przyszlej
ewolucji ludzkosci. To samo okazuje sig, gdy rozwazamy
zagadnienie odpowiedzialno$ci niemieckiego narodu za wy-
wotanie wojny. Dopoki naréd ten zachowalby swg dawng
organizacje, ktéra, powtarzam, czynita z niego grozbe dla
cywilizacji i kultury calego $wiata, dopoty przeciwnicy jego
mogliby si¢ do niego odnosi¢ tylko jak do zbrodniarza,
wyjetego z pod prawa, ktérego nalezy za wszelkg cene
poskromi¢, ukara¢ i obezwladni¢ z najwieksza surowofcia.
Gdyby jednak wytworzyl nowa organizacje, ktoraby dawata
przewage lepszym i zdrowszym elementom i tradycjom,
kiore si¢ w nim dotad zachowaly, wtedy, chociaz skladaltby
si¢ w przewaznej mierze z tych samych jednostek, stalby
si¢ nowym. albo przynajmniej. przeobrazonym narodem,
z ktérym inne narody moglyby nawigzaé normalne sto-
sunki przyjazni lub przynajmniej wzajemnej tolerancji, na-
rodem, ktéry moéglby byé¢ przyjety do szerszego spoleczen-
stwa, jakiem ma si¢ sta¢ Liga Narodow. Innemi stowy ta
sama ludno$¢ stataby si¢ innym narodem, dzigki zmienionej
organizacji. '

Aczkolwiek Maciver, atakujgc koncepcje psychiki gru-
powej, zrobil mi zaszczyt wybrania mnie jako jej wyrazi-
ciela, to jednak w poglgdzie tym nie jestem odosobniony.
Troche niechgtnie przytaczam na jego poparcie filozof6w nie-
mieckiego ,idealizmu“, poniewaz, jak zaznaczylem w przed-
mowie, malo czuje sympatji do tej szkoly. Ale mimo ze kto$
nie godzi si¢ na metody i wigkszo§¢ wynikow jakiej$
szkoly, mozZe jednak na poparcie swej opinji przytoczyé
takie zasady tej szkoly, ktére uwaza za stuszne. Moge wigc
przypomnieé¢ czytelnikowi, Zze koncepcja panstwa jako nad-
indywidualnej, nadludzkiej, niemal boskiej istoty jest cen-
tralng koncepcjq politycznej filozofji niemieckiego idealizmu.
Koncepcja ta niewgtpliwie odegrala wazng role w. sprowa-
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dzeniu nieszcze$cia na Europe. Byl to przyklad jednej z tych
idej filozoficznych, ktére, roszczac sobie pretensje do tego,
aby je uwazano za produkt czystego rozumu, w rzeczywi-
sto§ci zostaja przyjete w celu usprawiedliwienia i zacho-
wania jakiej§ korzy$ci lub instytucji. W danym wypadku
instytucja tg bylo pafistwo pruskie i ci, ktérzy, jak Hegel
i inni, wyznawali t¢ doktryne, byli slugami tego panstwa.
7 doktryny swojej uczynili narzedzie zniszczenia indywi-
dualnosci, ktére w wysokim stopniu przyczynito sie do wy
tworzenia niewolniczego charakteru niemieckiego narodu.
Jednak zboczenia i przesady politycznej filozofji niemiec-
kiego ,idealizmu“ nie powinny nas uprzedza¢ do Zziarna
prawdy, jaka doktryna ta zawiera. Swiatlejsi angielscy
uczniowie tej szkoly, poczgwszy od H. T. Green’a, usito-
wali z duzem powodzeniem oddzieli¢ w tej dokirynie ziarno
od plewy i nie moge znalezé lepszego poparcia koncepcji
psychiki grupowej od ustepu, w kiérym wspotczesny pisarz
angielski, badacz i sympatyk niemieckiego idealizmu, su-
muje wyniki tego procesu przesiewaniat). Roztrzgsajac braki
indywidualistycznej filozofji angielskiej szkoly utylitarystycz-
nej, pisze on: ,Potrzeba bylo nie przeobrazenia starych ben-
thamowskich przestanek, ale nowej filozofji; i takg filozofje
dala szkola idealistyczna, ktérej najwybitniejszym przedsta-
wicielem jest Green. Szkola ta czerpala natchnienie bezpo-
§rednio od Kanta i Hegla, a dalej wstecz siggajgce, od sta-
rozytnej, greckiej filozofji panistwa-miasta. Zywotny zwigzek
pomiedzy zyciem jednostkii Zyciem spolecznoéci, ktéra na-
daje jednostce jej wartoSé i znaczenie, poniewaz jej wtasnie
zawdzigcza czlowiek mozno$¢ pelnego, moralnego rozwoju,
zalezno$¢ wszystkich praw jednostki i jej wolnosci od
przynalezenia do spoleczno$ci, korelatywny obowigzek
spoleczno$ci zapewnienia jednostce wszystkich jej praw
(t. zn. wszystkich warunk6éw, niezbednych dla jej pelnego,

Yy E. Barker, Political Thought in England from Herber! Spencer to
the present day, Home University Library, London, 1915.
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moralnego rozwoju, a tem samem i dla pelego, moral-
nego rozwoju spotecznosci) — oto byly przestanki nowej
filozofji. Filozofja ta mogta zaspokoi¢ nowe potrzeby po-
stepu spotecznego, poniewaz przeciwstawiala si¢ kultowi
rzekomej wolnos$ci indywidualnej, ktora okazala si¢ zgubna
dla rzeczywistej wolnosci olbrzymiej wigkszosei ludzi, i po-
nad wolno§¢ wyniosla moralne dobro i udoskonalenie spo-
teczenstwa, wychodzac z zalozenia, Ze kazdy czlonek osigga
swoja wlasng pomyslnos$é i udoskonalenie jedynie w spo-
fecznosci i przez nig. Na tem wla$nie polega, tak sig przy-
najmniej zdawalo twércom nowej filozofji, rewolucja pojeé.
W miejsce przyjmowania za punkt wyjscia jednostki, do
ktorej rzekomo przystosowuje si¢ system spoleczny, ide-
alizm wychodzi ze spolecznego systemu jako osrodka, w kt6-
rym jednostka musi odnalezé wyznaczong jej sferg obo-
wigzku. W gruncie rzeczy jednak . rewolucja ta jest tylko
renesansem; odzyla w niej poprostu Republika Platona“?),
Ten sam pisarz przypomina nam, Ze ,zaré6wno u Platona,
jak 1 u Hegla zawarta jest idea moralnego organizmu*
1 dodaje: ,Na te to koncepcje moralnego organizmu kia-
-dzie nacisk Bradley. Zawiera si¢ ona w codziennem do-
Swiadczeniu i jest jedynem tego doswiadczenia wyjasnie-
niem. W rzeczywistoSei indywidualnym czlowiekiem na-
zywamy to, czem on jest w spolecznosci i przez spolecz-
nosé, spolecznosci za$ nie sg jedynie nazwami, ale czems
realnem®. Juz w chwili urodzenia dziecko jest tem, czem
je czyni spoleczno$é; ma ono co§ z charakteru rodzinnego,
co$ z charakteru narodowego, co§ wreszcie z charakteru
cywilizacji calej ludzkosci. W miare jak wzrasta, spoleczen-
stwo, w ktorem ono Zyje, przenika do jego psychiki przez
iezyk, ktorego sie uczy i spoleczng atmosfere, ktoérg od-
dycha, tak ze tresé¢ jego istoty w kaidym szczegéle zwig-
zana jest ze spoleczenstwem. Jest ono tem, czem jest,

1 E. Barker, op. cif-.,‘ -str. 11, .
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wskutek objecia swojg istota spolecznych stosunkéw pan-
stwa... Uwazajac painstwo za system, w ktérym liczne
sfery (np. rodzina) sa podporzadkowane jednej sferze,
a wszystkie poszczegélne czynnosci jednostek sg podpo-
rzadkowane roznym sferom, mozemy pafistwo nazwaé¢ mo-
ralnym organizmem, systematyczng caloScig, posiadajaca
wspolny cel lub funkeje. Jako organizm posiada ono sirong
zewnetrzng — ogo6t instytucyij, jakgdyby cialo, i strong we-
wnetrzng — dusze lub ducha, ktéry to ciato utrzymuje przy
zyciu. A poniewaz jest to organizm moralny, poniewaz, mo-
wige inaczej, jego czeSci skladowe same sg $wiadomemi,
moralnemi istotami, przeto duch caloSci przenika te cze¢sci
i zyje w ich §wiadomo$ci. W takim organizmie czesci skia-
dowe sg wyposazone w samowiedze: ujmujg one siebie
w swej roli, jakg posiadaja, bedgc czeSciami catoSci i przez
to znajg te calo$é; tem rozni si¢ taki organizm od organizmu
zwierzecego i dlatego okresliliSmy go jako moralny. O ile
skladniki tego organizmu posiadajg te wiedze¢ o calosci
i wole na tej wiedzy opartg, o tyle moralny organizm po-
siada samowiedze i wlasng wole... Z jednej strony przeto
musimy uznaé, ze panstwo Zyje, Ze istnieje dusza narodu,
ktéra w czionkach narodu dochodzi do samowiedzy i ze ta
dusza wyznacza rolg kazdemu obywatelowi“*). Na dalszych
stronicach tej samej ksigzki czytamy: ,Wszystkie instytucje
kraju, o tyle, o ile dzialaja, sg nietylko produktami mysli
i tworami umystu: one sg mysla i umyslem. Inaczej mieli-
by$my dom bez mieszkancow, cialo bez duszy. Kolegjum
oksfordzkie nie jest zbiorem budynkéw, chociaz w mowie
potocznej takie znaczenie posiada; ono jest grupg ludzi.
Jednak grupg nie w znaczeniu zbioru cial, znajdujgcych
sie w fizycznej blisko$ci, lecz grupg ludzi w znaczeniu ze-
spolu psychik. Taki zesp6! psychik, wskutek wspélnej
tresei jednoczacej je idei, jest psychikg grupowg. Niema

Y Op. cit., str. 62—64.
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psychiki grupowej, istniejgcej osobno od psychik czlonkéw
grupy; psychika grupy istnieje tylko w psychikach jej czton-
kéw. Niemniej psychika taka istnieje. Istnieje dusza kole-
gjum, tak samo jak istnieje dusza zwigzku zawodowego
Iub nawet ,dusza publiczna“ calego spoleczefistwa; wszyscy
zdajemy sobie sprawe z tego, Ze taka dusza istnieje w od-
dzielnych duszach czlonkéw i wraz z niemi i nie jest jakas
sumg tych dusz, powstajacg przez proste dodanie“?).
Filozofowie polityczni ze szkoly idealistycznej nie sg
odosobnieni w uznawaniu realnosci psychiki grupowe;j.
Niektérzy z prawnikéw, miedzy innymi Maitland, doszli
do bardzo podobnej dokiryny; nie potrafi¢ lepiej strescié
je] wynikéw, niZz to uczynil Barker w nastepujacym uste-
pie, wyjetym z ksigzki, z ktérej juz tak obficie cytowalem.
,Nowa dokiryna, pisze on, brzmi mniej wiecej jak nastepuje.
Zadnej trwatej grupy, zorganizowanej ze wzgledu na jakis§
staty cel, nie mozna uwazaé jedynie za sume oséb, kitérych
zwigzek musi otrzymaé legalne potwierdzenie, aby mial
pewne prawa i obowigzki. Trwale grupy sg same przez sig
osobami, osobami grupowemi, posiadajgcemi wlasng wole
grupowsq i staly charakter; grupowemi osobami stajg sie
same przez sig, a nie przez tworzacy je akt panstwowy.
Stowem, osoby grupowe sg realnemi osobami i wlasnie dla-
tego, ze sg niemi i posiadaja takie cechy o0s6b, jak wola
i charakter, nie moga by¢ przez panstwo ustanowione“?).

) Op. cit, str. 74. Godze¢ sie calkowicie na krétkie ujecie natury
grupowej psychiki przez Barker’a i jest mi bardzo przyjemnie, ze poglad
méj pozostaje w tak &cistej harmonji z jego poglagdem. Byé moze, zgod-
no&¢ ta nabierze wiekszej wagi, gdy dodam, Ze calg mojg ksigzke, lgcz-
nie z pozostals czeScig tego wstepnego rozdzialu, napisalem przed otrzy-
maniem §wietnego tomiku Barker’a. (W r. 1927, r6wnoczesnie z drugiem
wydaniem Group Mind, z ktérego dokonany zostal niniejszy przeklad,
ukazala sig ksigzka Ernesta Barkera, National Character and the
factors in its formation, w ktérej autor korzysta z wielu poglgdow
Me Dougall'a, choé¢ nieraz z nim takze polemizuje. Przyp. wydaw.).

% Op. cit., str. 175.
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Nie jestem wiec odosobniony, przyjmujgc realnosé gru-
powej psychiki. Ciesze¢ si¢, Ze moglem to naocznie wyka-
zaé, poniewaz wiem dobrze, ie pojecie grupowej psychiki
moze z poczatku zrazié bardzo wielu czytelniko6w i nie-
ktérzy z nich moga je uwazaé¢ za fantastyczny Kkaprys
sktonnos$ci do uczonego igrania wyrazami.

Chcialbym juz teraz zaznaczy¢, Ze zasadnicza réinica
pomigdzy moim pogladem na psychike grupowg, a pogla-
dem niemieckiej ,idealistycznej“ szkoly (przynajmniej naj-
bardziej krancowych jej przedstawicieli) polega. na tem,
7e ja odrzucam, przynajmniej tymeczasowo, koncepcje ko-
lektywnej, nadindywidualnej §wiadomosci, obejmujgcej w ja-
ki$§ spos6b Swiadomo$¢ jednostek, tworzacych grupy — jako
nie dajgca sig sprawdzi¢ hipoteze¢. Koncepcje te zbadalem
w nastepnym rozdziale i uzasadnilem jej odrzucenie. R6z-
nica praktycznych wniosk6w, jaka powstaje z tej roznicy
w teorjach, musi byé, oczywiScie, bardzo duza.

W ostatnich latach pojawil sie szereg Kksigzek zajmu-
jacych sig psychologjg zbiorowa. Do najwazniejszych z nich
nalezg: G. Le Bon’a ,Psychologie des foules® *) i ,Lois psycho-
logiques de 1’évolution des peuples“?); Sighele ,La folla de-
linquente“®), A. A. Marie ,Psychologie collective“ i Alfreda
Fouillée ,La science sociale contemporaine“4). Nalezy zazna-

Y Le Bon, Psychologfa Humu, przekl. polski Z. Poznanskiego, 1899.
Nowy przeklad B. Kaprockiegé6, dokonany z 36 wydania franc. z przedmowa
St. Grabskiego, Lwéw ksiegarnia Nakladowa L. Igla, 1930. (Przyp. Hum.).

%) Le Bon, Psychologja rozwoju narodéw, przekl. polski J. Ochoro-
wicza, 1898, (Przyp. tfum.).

% Sighele, Tfum zbrodniczy. Szkic psychologii zbiorowej, przekl.
polski A. Morzkowskiej, 1895. (Przyp. ttum.).

% W zakresie psychologji zbiorowej na uwage zasluguja réwniez
Tarde’a, L'opinion el la foule, (Opinja i ltum, przeklad polski K,
Skrzynskiej, 1904), R. E. Park’a i E. W. Burgess’a Wprowadzenie do
nauki socjologji, t. I; przeklad z ang. pod red. Prof. Dr. F. Znanieckiego.
Poznaf, Fiszer i Majewski, 1926, z prac za$ oryginalnych polskich J. Ko-
chanowskiego Echa prawieku, a w szczeg6élnosei L. Krzywickiego
Studja socjologiczne. o
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czy¢, ze wszystkie te ksigzki, z wyjatkiem ostatniej, zajmujg
sieg wylacznie ttumami lub grupami o niskim stopniu organi-
zacji; autorzy zas tych ksigzek, jak zresztg prawie wszyscy
pisarze, kt6érzy zajmowali si¢ tym tematem, zwracajg gtow-
nie uwage na to, ze udziat w Zyciu zbiorowem obniza jed-
nostke, Ze uczucia, mysli i dzialania grupy znajduja sie na
poziomie duzo nizszym od przecigtnego poziomu jednostek,
z ktérych ona sig sktada.

Z drugiej strony wielu pisarzy podkreslato fakt, ze wla-
$nie jedynie uczestnictwu w Zyciu spoleczeristwa zawdzig-
cza czlowiek mozno$§é rozwinigcia swoich wyzszych zdol-
nosci potencjalnych; Ze spoleczeristwo posiada ideaty, cele
i tradycje bardziej wznioste, niz zasady postepowania,
ktére jednostka moze w sobie wyksztalcié bez pomocy
spoleczenistwa, i ze tylko przez dalszg ewolucje zorganizo-
wanego spoteczefistwa ludzko$é moze si¢ wznie§¢é na wyi-
szy poziom, tak samo jak w przesziofci tylko przez rozwoj
zZorganizowanego spoleczefistwa Zzycie czlowieka przestalo
zastugiwaé¢ na epitety ,niemoralne, zwierzgce i krétkie,
ktére Hobbes do niego stosowal.

Zdaje sie wiec, Ze stoimy wobec paradoksu. Uczestm-
czenie w Zyciu grupowem obniza jednostke, upodobniajgc
jej procesy psychiczne do proceséw psychicznych thumu,
ktérego niestalo$é, brutalno$é i bezrozumna impulsywnos$é
byly tematem dla wielu pisarzy — a jednak jedynie przez

Nalezy przytem nadmienié, ze przytoczone przez Mc Dougall’a prace
z zakresu psychologji tlumu nie sg obecnie najwazniejsze. Od czasu
Sighele’'go i Le Bon’a psychologja tlumu uczynila duzy krok naprzéd.
Najnowsze badania z tego zakresu zajmujg bardzo krytyczne stanowisko
wzgledem poglgdéw Le Bon’a. Na uwage zaslugujg w szczegélnosci F.
.Schneersohna, Beifrige zur Massenpsychologie (Nene Wege der So-
zialpsychologie. H. I), Halle, Marhold, 1928 i Th. Geigera Die Masse und
ihre Aktion. Ein Beitrag zur Soziologie der Revolution, Stuttgart, F.
-Enke, 1926. Zasadnicze tezy Le Bon’a poglebia- psychoanalitycznie S.
Freud, Massenpsychologie und Ich-Analyse, 2 Auflage, 1923, ( Przyp.
ttum.).
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2ycie grupowe staje sig czlowiek w pelni cztowiekiem,
tylko ono wynosi go ponad poziom dziko$ci.

Rozwigzanie tego paradoksu jest zasadniczym tematem
niniejszej ksigzki. Bada ona thum i w peli uznaje jego
psychiczne i moralne wady oraz obnizajacy wplyw, jaki
wywiera na tych, ktérych porwat i zarazil swoim. duchem.
Nastgpnie wykazuje ona, w jaki sposéb organizacja grupy
moze przeciwdziata¢ tym tendencjom obniZajagcym i na-
og6él w znacznej mierze im przeciwdziala, oraz jak wyz-
sze rodzaje organizacji czynig grupowe zycie wielka
uszlachetniajaca sila, za sprawg ktérej czlowiek wznosi sig
ponad poziom zwierz¢cia, i nawet moZe ubiegaé sig o to-
warzystwo anioléw,



Czesé 1.
Ogolne zasady psychologji zbiorowe;j.

Rozdzial 1I.
Psychiczne Zycie tlumu.

Znany jest fakt, Zze kiedy pewna liczba ludzi mysli, od-
czuwa i dziala razem, to procesy psychiczne i czynnosci
kazdego czlonka grupy moga si¢ bardzo réznié od tych

procesOw i czynnosci, jakie wywolalaby w nim ta sama

sytuacja, gdyby by! odosobniony. Dlatego, choébyS$my na
tyle poznali kazdego czlonka grupy, azeby méc z pewng
dozg prawdopodobienstwa przepowiedzieé¢ jego zachowanie
sig w pewnych okolicznosciach, to jednak nie mozemy
przepowiedzieé zachowania si¢ grupy, jedynie na podstawie
naszej znajomos$ci jednostek, z ktérej sig ta grupa sklada.
Chege zrozumie¢ zachowanie si¢ grupy i méc je przepo-
wiadaé, musimy zbadaé, jakiej zmianie podlegaja procesy
psychiczne jednostek, wskutek ich uczestniczenia w Zyciu
grupowem. To znaczy, Zze musimy zbadaé sposoby wza-
jemnego oddzialywania eczlonkéw grupy na siebie, jak
réwniez — grupy jako calo$ei i poszcezegélnych czionkow.
Wreszcie musimy zanalizowaé réwniez formy organizacji
grupy i ich wplyw na zycie grupowe.

Grupy r6znig si¢ bardzo miedzy sobg pod wzgledem ro-
dzaju i stopnia organizacji, jaka posiadajg. W najprostszym
wypadku grupa nie posiada wogoéle organizacji. W pewnych
wypadkach zwigzki pomiedzy jednostkami, wchodzacemi
w sklad grupy, oraz pomigdzy niemi a calg grupa, nie sg
okreSlone ani ustalone przez uprzednie doswiadczenia gru-
powe; taka grupa stanowi poprostu zbiegowisko. W in-
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nych grupach jednostki sq wzajemnie zwigzane okreslo-
pnemi stosunkami, ktére powsta]a, w jeden lub wiecej z na-
stepujacych sposobow:

1. Jednostki mogg by¢é juz zwigzane pewneml stosun-
kami, zanim polaczg sie dla utworzenia jakiej§ grupy; np.
rada parafjalna lub polityczne Zzebranie moze si¢ skladac
z 0s6b, nalezgcych do r6znych Kklas spolecznych o okre-
slonych miedzy niemi stosunkach, ktérych charakter bedzie
wywieral pewien wplyw na zbiorowe obrady i dzialania
grupy; te uprzednio juz istniejgce stosunki bedg stanowié
zaczatek nowopowstajgcej organizacji.

2. Jezeli jaka$ grupa trwa juz dluiszy czas, to pomie-
dzy jednostkami, z ktérych sie sklada, niechybnie zawig-
zujg si¢ mniej lub wigcej state stosunki podporzgdkowania,
poszanowania, przodownictwa i t. p., i, rzecz jasna, kaida
grupa, zjednoczona wspdlnoscia zadania, bedzie z rozmy-
slem ustanawiaé¢ takie stosunki i podirzymywaé je w celu
podniesienia sprawno$ci swojej grupowej organizacji.

8. Grupa moze istnie¢ trwale i posiada¢ mniej lub wie-
cej okreslong i zlozong organizacjg, niezalezng od jedno-
stek, z ktorych si¢ sktada; w tym wypadku jednostki mogg
sie zmieniaé, a formalna organizacja grupy trwa nadal
Kazdy osobnik, ktéry wchodzi w sklad takiej organizacji,
zajmuje w grupie mniej lub wigcej sci§le okreslone i og6l-
nie uznane miejsce, ktére w znacznym stopniu okresla na-
ture stosunkéw, jakie go wiaza z innymi czlonkami grupy
i z grupg jako caltoScia.

Nie mozemy sobie wyobrazi¢ skupienia ludzi, jakkol-
wiek byloby ono przypadkowe, doszczetnie pozbawionego
podstaw organizacji, powstajgcej w ktéry$§ z tych trzech
sposobéw. Niemniej w niejednem przypadkowem zbiego-
wisku wplyw zaczatkowej organizacji jest tak maly, ze
mozna go pomingé. Taky grupa jest niezorganizowany
ttum, Niezorganizowany tlum przedstawia wiele podstawo-
wych zjawisk psychologji zbiorowej we wzglednie prostej
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postaci, natomiast im wyzszy jest stopien organizacji grupy,
tem bardziej skomplikowana jest jej psychologja. Dlatego
wigc zbadamy przedewszystkiem swoiste cechy psychiczne
niezorganizowanego tlumu, a nastgpnie przejdziemy do
rozwazania modyfikacyj, jakie wynikajg z prostego, lecz
wyraznego typu organizacji.

Nie kazde zbiorowisko ludzi, zebranych w pewnem miej-
scu w takiej bliskosci, Ze si¢ nawzajem slyszg i widza, sta-
nowi tlum w psychologicznem znaczeniu. Na Mansion House
‘Crossing codziennie w poludnie gromadzg sig setki 0s0b,
ale kazda z nich zazwyczaj zajeta jest wiasnemi sprawami,
dgzy do wlasnego celu, zwracajagc malo uwagi, albo nie
zwracajac jej weale na ludzi otaczajacych. Ale niech w tym
zgietku zjawi sig galopujaca straz ogniowa lub galowy
pojazd prezydenta miasta, a natychmiast zbiorowisko to
nabierze w pewnym stopniu cech psychologicznego ttumu.
Wszystkie oczy zwracaja sig na straz ogniowg lub pow6z;
uwaga wszystkich skierowuje sig na ten sam przedmiot;
wszyscy doswiadczaja w pewnym stopniu tego samego
wzruszenla a na stan duszy kazdego osobnika wplywajg
w pewnym stopniu procesy psychiczne tych wszystkich,
,kt(’)rzy sig dokola niego znajdujg. To sg podstawowe wa-
runki zbiorowego Zycia psychicznego. W bardziej rozwi-
nietych formach zbiorowego Zycia psychicznego wazna rol
odgrywa u$wiadomienie sobie istnienia tlumu lub grupy
przez kazdego cztonka; nie jest to jednak zasadniczy wa-
runek prostszych objawéw zbiorowego Zycia psychicznego.
Zasadniczemi warunkami zbiorowego procesu psychicznego
sg tedy: wspélny przedmiot procesu psychicznego, wspoélna
wszystkim postawa uczuciowa w odniesieniu do tego przed-
miotu oraz pewien stopien wzajemnego oddzialywania na
siebie czlonkéw grupy. Stad wynika, ze nie kazde zbioro-
wisko jednostek moze sig¢ sta¢ psychologicznym ‘thumem
i posiada¢ zbiorowe zycie. Trzeba bowiem, azeby jed-
nostki zdolne byly zainteresowaé sig¢ temi samemi przedmio-
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tami i doznawaé¢ wobec nich podobnych uczué¢; konieczny
wige jest pewien stopien podobienstwa ich psychicznej
konstytucji, pewna psychiczna jednorodno$¢é grupy. Niech
kto$§ stanie na ulicznej méwnicy wérod zgromadzonej setki
Anglikéw i zacznie wystepowaé przeciw Anglji i zniewa-
zaé ja, wowczas jednostki te natychmiast stang si¢ tiu-

.mem. Tymczasem, gdyby ta setka ludzi skladala si¢ z roz-

nych ras i narodowosci, to z trudnoscig udatoby si¢ mowey
przyciggna¢ ich uwage, gdyz temat jego przemowienia nie
wywolywatby wspélnego zainteresowania. Albo niech 6w
mowca uliczny wystepuje przeciw organizacji kosciola
anglikariskiego, to zbiorowisko nie stanie sig tlumem, gdyz
jakkolwiek wszyscy mogg si¢ tem przeméwieniem intere-
sowaé i stuchaé go z uwaga, to jednak stowa moéwecy wy-
wolajg w zebranych bardzo rozbiezne postawy i wzrusze-
nia, poniewaz ich uczucia dla koSciola anglikanskiego sg
ré6znego charakteru.

Niezbedny jest wige pewien stopien podobienstwa umy-
stowej konstytucji, zainteresowan i uczué¢ tych osobnikow,
ktorzy tworza tlum; pewien stopiefi psychiczne] jednorod-
nosci grupy. I im wyzszy jest stopien tej psychicznej jedno-
rodno$ci jakiego$§ zbiorowiska ludzi, tem latwiej moga oni
utworzy¢ psychologiczny tlum, oraz tem wyrazniejsze i gigb-
sze sa objawy zbiorowego zycia. Wszelkie skupienia ludzi,
ktére nie sg czysto przypadkowe, posiadaja zazwyczaj
znaczny stopien psychicznej jednorodnosci; np. uczestni-
kéw polityeznego zebrania zbliza wzajemnie wspolnosé po-
lityeznych pogladéw i uczué; audytorjum w sali koncerto-
wej przenika wspélne umilowanie muzyki, wspélny podziw
dla kompozytora, kapelmistrza lub wielkiego wirtuoza;
jeszcze wiekszy stopien jednorodnosci cechuje wielkie ze-
branie religijne osobnikéw, nalezgcych do tej samej sekty.
Zauwazmy, jak tatwo w takich okoliczno$ciach zart lub
pointa moéwcy politycznego wywoluja ogromng radosé; jak
fatwo na koncercie podziw oklaskujgcego audytorjum wzra-
Psychologja grupy. 6
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sta az do szalonego entuzjazmu; jak tatwo na umiejetnie
kierowanem i udatem zebraniu sekty religijnej uniesienie
moze si¢ potegowaé do tego stopnia, Ze przekracza nor-
malne sposoby wyrazania uczué, i tak mezczyzni, jak ko-
biety zanoszg si¢ od gloSnego placzu, a nawet ulegajg na-
padom histerycznych konwulsyj.

Taka egzaltacja lub wzmozZenie wzruszenia jest najbar-
dziej uderzajgcym wynikiem utworzenia si¢ thumu i jedng
z gtownych przyczyn jego atrakcyjnej sily. Przez udzial
w psychicznem Zzyciu tlumu wzruszenia jednostki wznosza
sie do najwyzszego szczytu, jakiego, w innych warunkach,
dosiegaja bardzo rzadko lub zgola nigdy. Dla wigkszoSci
ludzi jest to przezycie niezmiernie przyjemne, wychodza
oni z siebie, jak m6éwia, czujg si¢ pochlonigci przez wielkg
fale wzruszenia, tracg Swiadomo$¢ wlasnej indywidualno-
§ci i wszelkich jej ograniczen; jednostka pozbywa sie
wtedy na pewien czas tego poczucia odosobnienia, ktére
dotkliwie odczuwa kazdy z nas, chociaz moze ono nie byé
wyraznie sformulowane w naszej Swiadomosci. Powtarza-
nie przezy¢ tego rodzaju prowadzi do wytworzenia sie po-
trzeby ich doSwiadczania, oraz do latwosci rozszerzania sig
i wzmagania wzruszenia ta drogg; to jest prawdopodobnie
glowna przyczyna wigkszej pobudliwosci ludno$ci miejskiej
w poréwnaniu z wieSniaczg i dobrze znanej gwattownosci
i niestalo$ci thuméow wielkomiejskich.
czlowiek nie pozostaje obojetny i ktére wywotujg to samo
wzruszenie prawie u wszystkich ludzi: sg niemi zagraza-
jace niebezpieczenstwa. Dlatego nagte pojawienie si¢ gro-
zgcego niebezpieczenstwa moze w jednej chwili zamieni¢
w tlum wszelkie skupienie ludzi i wywotaé charaktery-
styczne znamiona i pelne grozy objawy paniki. W kazdym
czlowieku zostaje natychmiast silnie pobudzony instynkt
strachu; doznaje on tego strasznego wzruszenia i nieod-
parta sita pcha go do szukania ratunku w ucieczce. Straszna
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sita tego impulsu, pobudzonego do najwyzszego stopnia
w sprzyjajgcych temu warunkach, tlumi wszelkie inne im-
pulsy i tendencie, wszelkie nawyknienia do panowania
nad soba, do kurtuazji i uprzejmoSei wzgledem innych.
I nierzadko widzimy ludzi, o ktérych przypuszczaliSmy, ze
sq niezdolni do popelnienia okrucienstwa lub do techoérzostwa,
jak w dzikim wysitku ocalenia si¢ z plongcego teatru, to-
nacego okretu lub z innego miejsca zagrozonego niebezpie-
czenstwem, tratujg kobiety i dzieci.

‘Panika jest najbardziej pierwotnym i najprostszym przy-
kladem zbiorowego zycia psychicznego. Grupy stadnie zy-
jacych zwierzat latwo ulegajg panice, a w ttumie ludzi
powstaje ona, zdaje sig, drogg takich samych prostych
jest zbiorowe wzmozenie si¢ pobudzenia instynktowego
wraz z towarzyszacem mu wzruszeniem strachu i impul-
sem do ucieczki. Zdaje sig, Ze zupelne i wlasciwe wy-

jasnienie takiej zbiorowej intensyfikacji pobudzenia in-

stynktowego daje zasada pierwotnej sympatji?). Wedlug
tej zasady, odnoszacej si¢ powszechnie tak do cztowieka,
jak i do. zwierzat stadnie. zyjacych, kazdy instynkt wraz
ze swojem charakterystycznem pierwotnem wzruszeniem
i specyficznym impulsem moze by¢ pobudzony u jednego
osobnika przez objawy tego samego wzruszenia u-innego
osobnika, dzieki specjalnemu, wrodzonemu . przystosowaniu
instynktu, w jego poznaweczej lub spostrzezeniowej stronie.
W tlumie zatem wszyscy spostrzegaja objawy strachu u in-
nych i to spostrzezenie poteguje u kazdego strach, bezpo-
§rednio wywolany przez grozgce niebezpieczenstwo. Kazdy

czlonek thumu widzi i styszy dokola symptomy strachu:

bladé, wykrzywione twarze, rozszerzone Zrenice, podnie-
sione, drzgce glosy i krzyki przerazenia towarzyszow;

1) Te zasade pierwotnej sympatji lub prostej, bezposredniej indukeji
lub zarazliwosci wzruszenia sformulowalem w rozdziale IV mdjej Psy-
chologji spotecznej (Social Psychology).

6*
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z kazdem takiem spostrzezeniem jego wilasny impuls i jego
wlasne wzruszenie poteguja sig, a ich uzewnetrznienia stajg
sie w zwiqzku z tem bardziej wyraziste 1 coraz trudniejsze
do opanowania. W ten sposéb objawy wzruszefi kazdego
cztonka tlumu oddzialywaja na wszystkich pozostatych
cztonkow, ktérzy go widzg i slysza, wzmagajgc ich podnie.
cenie, spotegowane za$ tg drogg wyrazy ich wzruszenia od-
dziatywajg znowu na niego samego, wzmagajgc jeszcze bar-
dziej jego wlasne podniecenie, az wreszcie u wszystkich jed-
nostek instynkt zostaje pobudzony do najwyzszego stopnia.

Ta zasada bezposredniej indukeji wzruszenia drogg pier-
wotnego, wspoélczulnego oddZwieku umozliwia nam zrozu-
mienie tego faktu, ze kazde skupienie ludzi lub zwierzat
moze sig szybko zamieni¢ w ttum, opanowany przez panike
wskutek dostrzezenia tylko przez kilka z obecnych jed-
nostek grozacego niebezpieczenistwem przedmiotu. Niech
kilka os6b, znajdujgcych si¢ wpoblizu sceny teatralnej,
zauwazy ptomienie za kulisami, to, chociaz ptomienie mogg
byé niewidoczne dla pozostalej czesci publicznoS$ci, objawy
przerazenia u tych kilku oséb wywolaja strach u ich sa-
siadow 1 niepok6j ogarnie cale zgromadzenie, rozchodzac
si@, jak pozar niesiony wiatrem przez prerje. :

Ta sama zasada umozliwia nam zrozumienie faktu, ze
kilka nieustraszonych jednostek moze zapobiec rozszerza-
niu si¢ paniki. Jezeli nie odczuwajg one strachu lub potrafig
nad nim zapanowa¢é i jezeli zdolajg w jaki§ sposéb narzu-
ci¢ si¢ wzrokowi towarzyszow, przyciggnaé ich uwage i za-
trzymaé ja na sobie, to pozostale jednostki, zamiast spo-
strzega¢ dokota tylko wyrazy strachu, zauwazg tych kilku
spokojnych i niewzruszonych; proces wzajemnej intensyfi-
kacji wzruszenia zostaje otamowany i, jezeli niebezpie-
czefistiwo nie jest zbyt groZne i oczywiste, panika moze
znikngé, pozostawiajac ludzi w zawstydzeniu, zdziwionych
intensywnosciag swojego wzruszenia i gwaltownos$cig oraz
irracjonalno$cia swego zachowania sie.
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W bardzo podobny spos6b moga sie w tlumie rozsze-
rzaé fakze inne pierwotne wzruszenia, jednakze proces ten
rzadko jest tak gwaltowny i intensywny, jak w wypadku
strachu?). W kazdym atoli wypadku giéwng przyczyng in-
tensyfikacji “wzruszenia jest wzajemne oddzialywanie na

‘siebie czlonkéw tlumu, zgodnie z zasada wspélczulnego

przejmowania wzruszenia przez jednostke za posrednictwem
objawow tego wzruszenia u innych.

Cechg paniki jest tak zupelne zapanowanie jednego
wzruszenia i odpowiadajacego mu impulsu, ze niema miej-
sca na zadne subtelniejsze formy zbiorowego dziatania
psychicznego. W innych natomiast wypadkach inne wa-
runki wspotdziatajg ré6wniez w okresleniu charakteru emo-
cjonalnej reakcji ttumu. Najwazniejszym z nich jest uswia-
damianie sobie przez jednostki w tlumie tego, ze tlum sta-
nowi pewna calosé, ki6rej oni sg cztonkami. Gdy wspélne
wzruszenie przenika ttam, to kazdy czlonek, mniej lub wig-

1) Mialem sposobno$é byé Swiadkiem prawie momentalnego rozsze-
rzenia sie gniewu w tlumie piecin tysiecy wojowniezych tubyledw
w glebi Borneo. Przedstawiciele wszystkich plemion duzego okregu Sa-
rawak zostali zebrani przez europejskiego rezydenta w celu poglebienia
stosunkéw przyjazni i utwierdzenia pokoju pomiedzy réznemi plemio-
nami. Wszystko poszlo gladko i naczelnicy w otoczeniu swoich towa-
rzysz6w zebrali si¢ w wielkim budynku, skleconym z bali, aby publicz-
nie zapewnié o swojej przyjazni. Atmosfera pokoju i Zyczliwoseci pano-
wala wéréd zgromadzonych, az do chwili, gdy maly kawalek drzewa
spadl z dachu na glowe jednego z gléwnych wodzéw, zadajagc mu lekka
rang, z ktérej trysneta krew. Tylko bezposredni sgsiedzi tego wodza
zauwazyli wypadek i mogli spostrzec jego skutki, niemniej w ciagu kilku
sekund fala gniewn objela cale zgromadzenie i rozpoczetaby si¢ natych-
miast ogélna krwawa walka, gdyby rezydent nie zarzgdzit byt przedtem,
aby wszelkq bron pozostawiono w lodziach, na rzece, w odlegtosei 200 jar-
déw. Olbrzymia wigkszo$é {lumu rzucita si¢ na leb na szyje ku fodziom
po bros, gdy tymczasem tych kilku, co pozostali na placu, taficzyto w fu-
ji lub biegalo tu i tam, gestykulujgc dziko. Na szczeScie, Yodzie byly
szeroko rozrzucone wzdiuz brzegéw rzeki, tak Ze rezydent mial moznosé
przez perswazje i zagroienie silg zbrolna, przeszkodzié starciu sie¢ wro-
gich partyj z bronig w,reku.
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cej wyraznie, uSwiadamia sobie ten fakt, i to daje mu po-
czucie uczestniczenia w poteznej, nieodpartej sile, ktora
niejako uwalnia go od odpowiedzialno$ci za skutki zacho-
wania i pobudza do poddania si¢ bez oporu panujgcemu
wzruszeniu. Tak np. burza oklaskéw audytorjum, uniesio-
nego podziwem dla Swietnego Spiewaka, méwi kazdemu
stuchaczowi, Ze jego wzruszenie podzielaja wszyscy pozo-
stali stuchacze, i to potgguje jego wilasne wzruszenie, nie-
tylko dzieki wspotczulne] indukeji, lecz takze przez to, ze
zwalnia go od przymusu panowania nad swojem wzrusze-
niem, ktéry u wigkszosci ludzi wystgpuje zwykle wobec
krytycznych lub odmiennie usposobionych widzéw i ktéry
sama my$l o nich moze utrzymacé i spotegowaé. Tak samo
krasomowstwo demagoga, zwrécone do wielkiego thumu, spo-
teguje zbiorowe oburzenie w daleko wyzszym stopniu, nizby
fo moéwea mogl osiggnaé, gdyby go stuchato zaledwie kilka
os6b; to rowniez wynika nietylko ze spotg¢gowania wzru-
szenia przez wspotczulng indukeje, ale takze z faktu, ze skoro
objawy wzruszenia zaczynajg wystgpowaé ze wszystkich
stron, to kazdy osobnik u$wiadamia-sobie, Ze wzruszenie
to przenika tlum, zZe thum jako catoS¢ jest opanowany przez
to samo wzruszenie i ten sam impuls, ktére on sam od-
czuwa, ze, wreszcie, nikt nie zostaje chtodnym widzem,
ktoryby krytykowat gwaltowno$é jego uzewnetrznien. Do-
da¢é nalezy, ze §wiadomo$¢ harmonji uczué wlasnych z uczu-
ciami ogélu towarzyszow oraz wynikajgce stad poczucie
uwolnienia si¢ od wszelkiego hamulca sg dla wigkszoSei
ludzi nadzwyczaj przyjemne; ludzie znajdujg przyjemnos$é,
dajgc sie ponosi¢ potokowi zbiorowego wzruszenia. Na tem
polega wlasnie jedna z tajemnic uroku, ktéry ciagnie ty-
sigce widzow na match pitki noznej i gromadzi ttumy wiel-
bicieli base-ball’u, drzgcych z niecierpliwosci w oczekiwa-
niu emocjonalnych rozkoszy.

Fakt, ze wzruszenia tluméw moga byé bardzo gwal-
towne, stwierdzono oddawna, i prosty lud, usilujgc to zja-

Psychiczne zycie tlumu. 87

wisko wyjasnié, zwykle dopatrywat sie w niem dziatania
osobliwych a nawet nadnaturalnych przyczyn. Murzynski
autor bardzo ciekawej ksigzki!) dat nastgpujgcy opis reli-
gijnego szatu thumu chrzeScijanskich murzynéw: ,Atmo-
sfera najwyzszego podniecenia opanowala gromadg czar-
pego ludu. Tlumione przerazenie zawisto w powietrzu
i zdawalo sig nami owladaé; pytyjski szal, demoniczne
opetanie, nadajace pieéni i slowom przerazajgcg realnosc.
Wielka postaé kaznodziei kolysala si¢ i drzata, w miare
jak stowa tloczyly sie¢ do jego warg. Lud jeczal i wit sig
w niepokoju; wtem podskoczyla nagle w powietrze chuda,
ciemna kobieta i wrzasneta niby dusza potgpiona a lud
dokota zaniost sie od placzu, jekéw i1 zawodzenia — obraz
ludzkiego uniesienia, jakiego nigdy sobie nie wyobrazatem®.
Autor pisze dalej, ze lud czarny przypisuje ten szat bez-
posredniemu wplywowi boskiego ducha, doprowadzajgcego
swych czcicieli do utraty zmystow z nadnaturalnej rado-
§ci, i ze wiara ta jest jednym z glownych rysow religji
murzynéw. Podobne praktyki, oparte na tendencji zbioro-
wego wzruszenia do wzmagania sie¢ do najwyzszej sity, byty
pospolite u wielu ludéw we wszystkich wiekach i zwykle
tez wymy$lano i przyjmowano dla nich podobne nadnatu-
ralne wyjasnienia. Wystarczy, jezeli przypomne czytelni-
kowi dionizyjskie orgje starozytnej Greeji.

Fakty te sg tak uderzajace, ze dla nieo§wieconego ogéiu
pozostajg niepojete, to tez, wzmiankujgc o nich, wigze sig
je w nieokreslony sposéb z magnetyzmem, elektrycznoscig,
hipnotyzmem lub jaka$ tajemnicza zarazliwoscig, a nawet
nowoczesni uczeni przyjmowali niedorzeczne hipotezy dla
ich wyjasnienia. Le Bon?®) méwi o ,magnetycznym wply-
wie thumu*, dzieki ktéremu ,lub z jakiej§ innej przyczyny,
ktérej nie znamy, jednostka, pochlonigta w ciggu pewnego
czasu przez dzialajgcy tlum, niebawem czuje, ze znajduje

1) W. E. B. Du Bois, The souls of black folk, London, 1905.
%) G. Le Bomn, Psychologie des foules, 1895, str. 18.
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sig¢ w osobliwym stanie, ktéry bardzo przypomina stan
uspienia, w jaki popada hipnotyzowana jednostka pod
wplywem hipnotyzera“. W dalszym ciggu méwi on, Ze za-
hipnotyzowany osobnik traci swg Swiadomg osobowo§é i ze
jego zachowanie si¢ jest wynikiem odruchéw rdzenia pa-
cierzowego. Ot6z tlumy bezwgtpienia wywierajg wielki
wplyw sugestywny, ale wielki wptyw sugestywny nieko-
niecznie oznacza hipnoze¢ i niema podstawy do przypu-
szczania, ze cztonkowie tlumu popadaja w jakis§ stan hip-
notyczny, z wyjatkiem moze bardzo rzadkich wypadkéw.

Osobliwe cechy zbiorowego zycia psychicznego wyja-
Snia si¢ czasem przy pomocy dwodch hipotez, kiére wyma-
gajg powaznego rozwazenia i ktére na tem miejscu z ko-
rzyscig rozwazy¢ mozemy.

Jedng z nich jest hipoteza telepatji. W ostatnich latach
zebrano znaczng ilo§é dowodéw, przemawiajgcych za tem,
ze psych1k1 mogg bezposrednio wplywaé¢ wzajemnie na
siebie za sprawg jakiego$ niewyjasnionego dotad sposobu
oddz1alywan1a, ktéry obywa si¢ bez znanych organéw uze-
whnetrzniania i spostrzegania; wiele z tych dowodow zdaje
sie wskazywaé na to, ze Jedna psychika moZze w sposéb
bezposredni wywolaé w innej psychice stan $wiadomosci,
podobny do tego stanu, jakiego sama do$wiadcza. Jezeli
tedy takie bezposrednie oddzialywanie dwéch psychik na
siebie moze rzeczywiScie zachodzi¢ w pewnych wypadkach
w takim stopniu, ze daje sie latwo zauwazyé, to nie wy-
dawaloby si¢ nieprawdopodobne, Ze podobne bezpofrednie
oddzialywanie, prowadzgce do upodobnienia stanéw $wia-
domosci osobnikéw pozostajgcych w blisko$ci, w mniejszym
stopniu, i dlatego trudniej dajace sig zauwazyé, moze wy-
stepowaé stale 1 by¢é normalnem zjawiskiem. Gdyby tak
bylo, to telepatyczne oddzialywanie wzajemne mogloby
rzeczywiscie odgrywaé bardzo wazng rol¢ w zbiorowem
‘zyeiu psychicznem a, ilekroé¢ zgromadzitaby sie wieksza
liczba os6b, mogloby: ono wywolywaé te intensyfikacje
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wzruszen, ktora jest charakterystyczng cechg tumow.
W rzeczy samej, jezeli bezposrednie telepatyczne udziela-
nie si¢ wzruszefi, choéby w najmniejszym stopniu, jest
mozliwe i normalne, a w szczegélnosSci, jezeli wpltyw taki
zmniejsza sig ze wzrostem oddalenia, to nalezy sig¢ spo-
dziewaé, ze najwyrazniej wystapi on wsréd cztonkéw ttumu,
poniewaz wtedy wzruszenie kazdego czlonka ulegnie spo-
tegowaniu wskutek telepatycznego wplywu, promieniuja-
cego od wszystkich pozostalych cztonk6w. Takie wyjasnie-
nie znajduje pewne, cho¢ oczywiscie slabe, poparcie w fak-
cie, ze wyraz udzielanie sie, uzywany w mowie potocznej dla
oddania opisanych zjawisk, zawiera, zdaje si¢, chociaz nie-

~wyraznie, takie bezpoSrednie przenoszenie si¢ wzruszen.

Jednakze telepatyczne udzielanie si¢ wzruszeh nie zostalo
dotychezas z cala pewnosScig stwierdzone i obserwacje,
ktére za niem przemawiajq, wskazujg na to, ze jezeli ono
zachodzi, to tylko bardzo sporadycznie i tylko mig¢dzy jed-
nostkami szczeg6lnie nastawionemi wzgledem siebie lub
w pewnych nienormalnych stanach psychicznych, ktére
czynig jednostke wyjgtkowo podatng?!) na wplyw. Zreszig
przyjecie zasady wsp6lczulnej indukeji wzruszen, jako in-
stynktowej odpowiedzi na sposirzezone objawy wzruszen,
czyni zbednem przyjmowanie innej podstawy wyjas$nienia.
Rozwazenie warunkéw rozszerzania si¢ wzruszef w tiu-
mach wykazuje, Ze ten spos6b wzajemnego oddzialywania
jednostek jest najwazniejszy, a telepatyczne przenoszenie sie
wzruszenia, jezeli nawet zachodzi, jest drugorzednego zna-
czenia. Rozszerzanie si¢ i wielka intensyfikacja wzruszenia
zaleza, zdaje sig, od wystgpowania objawéw wzruszenia,
dostepnych dla naszych zmysiéw. Jak diugo te objawy sg
otamowane, wzruszenie przenikajgce gromade, pozostaje

) Bingham Newland, autor nowej ksigzki, p. t. What is In-
stinct ?, ktéry wykazuje glebokg znajomo§é zycia dzikich zwierzat, przyj-
muje, zdaje sie, istnienie takiego bezposredniego rapport’u migdzy zwie-
rzetami tego samego gatunku.
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stabe. Tylko przez wywotanie i wzmozenie objawéw wzru-
szen przywodca sekty, polityczny moéwea, lub komik na
deskach music hall’'u osiagaja swoje sukcesy. Ze za$ objawy
wzruszenia sg pod tym wzgledem bardziej skuteczne od
samego wzruszenia, to znajduje potwierdzenie w praktyce
klakierow. Skoro stuchacze raz zostang porwani i dadzg
wyraz wspolnemu wzruszeniu, to jakgdyby dostrajajg sie
do siebie psychicznie; kazdy uczestnik u$§wiadamia sobie
wtedy, Ze jego uczucia i wzruszenia harmonizujg z uczu-
ciami i wzruszeniami pozostalych sluchaczy i §wiadomosgé
tego stuzy do podirzymania nastroju nawet wtedy, gdy
audytorjum stlumi na jaki§ czas objawy wzruszenia, oraz
do przygotowania nowych jego wybuch6w. Sama cisza za-
legajaca sale, zaprzestanie kaszlu, szurania nogami i nie-
spokojnych poruszen wystarczajag do wywotania u kazdego
Z obecnych Swiadomosci, ze wszyscy uwazajg z przejeciem
i doznajg odpowiedniego wzruszenia; jednakze wzruszenie
dochodzi do szezytu dopiero wtedy, gdy salg wstrzasng
oklaski, wyrazy oburzenia lub wybuchy $miechu. Orjentu-
jac sie¢ w tych faktach, zreczny méwca lub gospodarz przyj-
mujacy gosci pamigta o tem, aby zebranym nie szczedzié
sposobnosei zbiorowego wyrazania wzruszen.

Musimy wiec uznaé, ze o ileby nawet mozliwosé tele-
patycznego. przenoszenia sie¢ wzruszen w pewnych wypad-
kach byta dowiedziona, to nie bedzie to jeszcze dostatecz-
nym dowodem jego dziatania réwniez w rozszerzaniu sie
wzruszenia w ttumach i ze fakty te wyjasnia dostatecznie
inna zasada powszechnie wazna i bezsprzeczna — zasada
pierwotnej sympatji.

Drugg hipoteza, kt6rg na tem miejscu warto rozwazyé,
jest hipoteza ,kolektywnej §wiadomosci“. Koncepcja kolek-
tywnej swiadomosSci zostata osiagnieta rozmaitemi drogami
przez wielu autoré6w, opierajgcych sie na réznych obser-
wacjach i rozumowaniach, a obecnie jest silnie broniona,
zwlaszcza przez pewnych pisarzy francuskich i niemieckich.
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Ci autorzy utrzymuja, ze w pewnem znaczeniu §wiadomo-
moSci jednostek nie sg catkowicie od siebie oddzielone,
lecz moga wspoldziata¢ w wytwarzaniu rozleglejszej §wia-
domosci, ktéra istnieje oprécz §wiadomos$ci indywidualnych
i poza niemi, lub uczestniczy¢ w niej.. Koncepcja ta jest
odmienna u réznych autoréw, w zaleznoSci od tego, jakg
droga zostata osiagnieta, oraz jaki uzytek z niej sig robi; we
wszystkich jednak odmianach pozostaje niestychanie ciemna;
zadnemu z jej zwolennikéw nie udalo sie wyjasnié, jak na-
lezy pojmowaé stosunek indywidualnej $wiadomosci do
§wiadomosci kolektywnej. W pismach wielu metafizykow,
z ktorych Hegel jest najwybitniejszym, pojecie ,absolutu®
zdaje si¢ zawieraé takg kolektywng Swiadomo$¢, wszech-
obejmujgca §wiadomo$¢ calego §wiata, ktorej jakgdyby ele-
mentem skladowym lub fragmentarycznym objawem jest
$wiadomo$é indywidualna kazdego czlowieka. Bezplodne
jednak byloby usilowanie zanalizowania tej koncepcji. Zaj-
miemy si¢ jedynie empiryczng koncepcjg, kolektywne;; Swia-
domosci, opartg na obserwacji i indukeji.

Taka koncepcja znajduje najsiiniejsze poparcie w analo-
gji, jakiej dostarcza pewien szeroko rozpowszechniony poglad
na nature i warunki psychicznej indywidualnos$ei ludzi i zwie-
rzat. Wedlug tego pogladu indywidualna §wiadomosé czio-

-wieka lub zwierzecia jest kolektywna §wiadomoscig komo-

rek, z jakich sklada si¢ ich cialo lub system nerwowy.
Wiemy, ze system nerwowy sklada si¢ z komorek, z kto-
rych kazda jest witalng jednostka, wyposazong w zdolnos¢
do zycia, i wykazuje zasadnicze procesy witalne, niezaleznie
od innych komérek; znamy tez osobmo Zyjace komorki,
ktore pod wielu wzgledami dajgq si¢ poréwnaé z komor-
kami, stanowigcemi czeSci wigkszych systemoéw, i kiérym
jestesmy, zdaje sig, zmuszeni, zgodnie z zasadg cigglosci,
przyznaé jaki§ zawigzek psychicznego zycia. To, co wiemy
o filogenetycznym i ontogenetycznym rozwoju wielokomor-
kowego zwierzecia, zdaje sig usprawiedliwia¢ poglad, uwa-
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zajgcy je zasadniczo za zespél takich niezaleznych jedno-
stek witalnych, ktére, powstawszy z jednej komorki przez
powtarzajace si¢ rozszczepianie, pozostajg w polaczeniu
i podlegaja zréznicowaniu i specjalizacji funkcyj. Jezeli
tedy macierzysta komérka, komoérka zawigzkowa posiada
zaczatkowe zycie psychiczne, to trudno jest odmawiaé go
catkowicie komorkom powstaltym z niej przez rozszczepie-
nie; na tej podstawie dowodzi si¢ przeto, ze wszystkie te
komorki posiadajg psychiczne zycie i ze §wiadomo$é in-
dywidualnego czlowieka lub zwierzecia jest kolektywng
§wiadomoscia pewnych lub wszystkich tych komérek. Wiemy
za$§ takze, ze SwiadomoSci kazidego z wyzszych zwierzat
odpowiadajg w kazdej chwili, jako fizyczny korelat, pro-
cesy zachodzace jednoczesnie w wielu réznych czeSciach
i elementach mézgu. Dowodzi sie wiee, Ze musimy przy-
jaé, iz kazda komoérka mézgu objawia, ilekroé¢ jest czynna,
swoje wlasne psychiczne zycie, a jednoczesnie przyczynia
sie w pewien spos6b do istnienia i dziatania jednolitej ,ko-
lektywnej Swiadomos$ci“ catego organizmu, ktéra zatem
istnieje oprocz tych zaczatkowych Swiadomosei komorek,
ale nie niezaleznie od nich. W razie przyjecia tego po-
gladu, dostarcza on podstawy do Scislej analogji pomiedzy
»kolektywna §wiadomos$cig“ biologicznego organizmu, a ,ko-
lektywng §wiadomos$cia“ grup ludzkich lub spoleczeristwa.

Ta koncepcja kolektywnej natury SwiadomosSci zloZo-
nych organizméw znajduje silne poparcie w- dwéch rodza-
jach faktéw. Przedewszystkiem przemawia za nig fakt,
ze jezeli osobniki wielu zwierzgcych gatunk6w o Sred-
nim stopniu zlozonoSci, takie jak np. niektére robaki
oraz niektore zwierzeta promieniste, przetnie sig na dwie
lub wigcej czegsci, to kazda czeS¢ Zyje nadal i moze sie
sta¢ zupelnym organizmem przez regeneracjg ufraconych
czgsci. PoniewaZz dalej nie mozemy zaprzeczy¢, Ze orga-
hizmy te tworza pewna calto$¢ pod wzgledem psychicznym,
ze posiadajg zaczatkowsg $wiadomosé, przeto zdaje sig, ze
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jeste§my zmuszeni uznaé to, iz ta $wiadomos¢ moze by¢
podzielona na dwie lub wigce] Swiadomosei, z ktérych
kazda jest zwigzana z witalnemi procesami odpowiedniej
czesci, na kiore organizm zostal podzielony. Podziat orga-
nizmu na dwie czeéci jest takze normalnym sposobem roz-
mnazania sie w §wiecie zwierzecym. Nawet narodziny kaz-
dej Iudzkiej istoty wigza sig, pono, z oddzieleniem sie ko-
moérki od macierzystego organizmu, i jej istnienie jako
osobnej psychicznej jednostki jest wynikiem tego samego
procesu flzycznego podzmlu A jezeli ]edna komoérka, ta,
\ﬁdéladame psychicznego zycia przez rozwinigcie sig¢ w or-
ganizm, wyposazony w pelnig §wiadomosci, to trudno od-
moéwié wlasnego psychicznego Zycia wszystklm innym ko-
mérkom, chociazby nawet nie byly w stanie go nam obja-
wi¢ wyraznie w ten sam sposob, bedac odigczone od or-
ganizmu.

Drugi rodzaj faktow, ktére zdajg sig potwierdzac te
koncepcje Swiadomos$ci u organizméw zlozonych, stanowig
zjawiska, ktére w ostatnich latach byly badane i rozirza-
sane szeroko pod nazwg psychicznej dysocjacji lub dezyn-
tegracji osobowosci. Taka dezyniegracja wystepuje, zdaje
sig, samorzutnie jako zasadnicza cecha cigikich wypadkoéw
histerji, jak rowniez moze by¢ wywolywana sztucznie i przej-
écmwo u niektérych 0s6b, gdy te zostang wprowadzone
w glgbokl stan hlpnotyczny W pewnych tego rodzaju wy-
padkach zachowanie sig czlowieka jest takie, jakgdyby po-
chodzito od dwdch odrgbnych indywiduéw psychicznych,
powstalych przez rozszczepienie si¢ strumienia $wiadomo-
Sci i psychicznej aktywnosci jednostki na dwa strumienie.
Te dwa strumienie mogg by¢ pod wzgledem zlozonoSci
wspélrzedne ale ‘daleko czeSciej jeden z nich zdaje sig
by¢ Jedyme cienkim strumykiem, odgaleziajgcym sig od
gléwnego strumienia osobowe] Swiadomosci. Poniewaz jed-

“nak, z natury rzeczy, nigdy nie mozna uzyska¢ bezposred-
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niego i pewnego dowodu na to, ze jakie§ inne, poza naszem
wlasnem, postepowanie jest objawem §wiadomych procesow
psychicznych, przeto niemozliwoscig jest dowiesé, Zze taki
podzial lub dezyntegrecja Swiadomo$ci osobowej istotnie
zachodzi. Fakty te jednak, zdaniem wielu psychologéw,
ktoérzy je z najwigksza gruntowno$cig badali?), wymagajg
takiej wlasnie interpretacji Tej zaé psychicznej dezynte-
‘stemu nerwowego na dwa lub wiecej systemoéw, z ktérych
kazdy funkcjonuje niezaleznie od innych, — znaczy to, Ze na-
stepuje podziatl systemu nerwowego, dajgcy sie poroéwnaé
Z podzialem systemu nerwowego robaka przez ciecie noza,
ktore, jak sie zdaje, rozszczepia na dwoje psychiczne in-
dywiduum.

Fakty tych obydwdéch rodzajow wskazywalyby tedy na
to, ze fizycznej organizacji komorek ztozonego organizmu
odpowiada organizacja ich zy¢ psychicznych, tworzgea ,ko-
lektywng Swiadomo$¢“, ktéra u ludzkiej istoty staje sie
osobowg samowiedzg; wskazywalyby one réwniez na to,
ze jednos$¢ osobowe] Swiadomosci ma za swoéj gléwny wa-
runek funkecjonalng cigglosé protoplazmy komoérek systemu
nerwowego.

Zanim jeszcze poznano fakty dezyntegracji osobowoscl,
niektorzy autorzy, mianowicie von Hartmann2), G. T. Fech-
ner?®), nie wahali si¢ robi¢ takiego samego przypuszczenia;
twierdzili oni, ze gdyby mézg czlowieka mozna bylo podzie-
li¢ nozem na dwie czes$ci, z ktorych kazda funkcjonowataby
w dalszym ciggu, to i §wiadomo$é czlowieka zostalaby

Y) Patrz: Morton Prince, The Dissociation of a Personality;
A. Binet. Altéralions de la personnalité; Boris Sidis, The Psycho-
logy of Suggestion; Pierre Janet, L’automatisme psychologique; oraz
opisy i roztrzagsania Williama Jamesa w jego Principles of Psy-
chology.

%) Philosophie des Unbewussten, 1869.

%) Die Elemente der Psychophysik, 1860.
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w ten sposob podzielona na dwie Swiadomosci, i naodwrot,
gdyby mozna byio pomiedzy moézgami dwoéch ludzi prze-
rzucié jaki§ funkcjonalny pomost z substancji nerwowej, to
ich §wiadomosci zlaczylyby sie¢ w jedng Swiadomo§é. Wy-
krycie faktow dezyntegracji wzmocnilo bardzo podstawe
takiego pogladu, to tez zostal on przyjety przez tak gie-
bokiego psychologa i trzezwego filozofa, jakim jest Founillée *).
Powolaé si¢ tu rowniez mozna na to, Ze badania nad
naturg i zachowaniem si¢ spoleczenstw zwierzgcych na-
prowadzity niektérych uczonych na podobne koncepcje,
przez co wspierajg one powaznie dowéd, oparty na podziel-
noSci jednostkowyeh organizméw. Tg linja rozumowania-
poszedl najkonsekwentniej Espinas, w swojej bardzo cie-
kawej ksigice o spoteczefistwach zwierzecych?). Rozpo-
czyna on od rozwazenia nizszych, wielokomoérkowych form
zwierzecego zycia. Wsrod nich, a zwlaszeza wsréd polipow
spotykamy zwierzeta zlozone lub tworzgce kolonje; takie
zwierz¢ jest jednem zyjgcem zbiorowiskiem, ktérego wszyst-
kie cze$ci pozostajg ze sobg w substancjalnym i witalnym
zwigzku, jest jednak uksztaltowane z pewnej ilosci czeSci,
z ktérych kazda jest morfologicznie zupelnem lub prawie
zupelnem stworzeniem. CzeSci te, aczkolwiek wyspecjali-
zowane do wykonywania pewnych funkeyj, stuzgcych do

utrzymania zycia calego zwierzecia lub zespolonej gromady

zwierzat, gdy zostang oddzielone od zbiorowiska (co za-
chodzi czasem drogg naturalnego procesu), zachowujg zdol-
no$é do dalszego zycia, rozwoju i rozmnazania sig. Wsrod
takich stworzen wystepuja bardzo réine stopnie specjali-
zacji czeSci i wzajemnej ich zaleznoSeci; w tych zas wy-
padkach, w ktérych specjalizacja i wzajemna zaleznos¢
czesei jest wielka, cale zlozone zwierz¢ wykazuje w swo-
ich reakcjach tak wielki stopien integracji, ze zdaje sie

Yy Psychologie des idées forces.
%) Les sociélés animales, Paris, 1877. Istnieje przeklad polski J. K. Po-
tockiego, p. t. Spoleczeristwa zwierzgce, z 1886 r.
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-usprawiedliwiaé przyjecie istnienia wspélnej lub ,kolektyw-
nej Swiadomosci“, jako psychicznego korelatu tych zespo-
lonych czynno$ci oddzielnych czeSci. Dlaczego wiec, mozna
zapytaé, mialaby ta ,kolektywna <$wiadomo$§é“ przestaé
_istnieé¢, kiedy substancjalna ciagloSé czesci zostaje prze-
rwana? _

Espinas idzie nast¢pnie dalej, opisujgc zwierzece spo-
leczenistwa roéznych typow, i wykazuje, jak to w miare
wznoszenia si¢ na coraz wyzsze szczeble ewolucji, skupie-
nie, Scisla wzajemna zalezno$é i wspoéldzialanie czlonkow
zastepuja coraz bardziej indywidualny antagonizm i nie-
poskromiong walke najnizszych oddzielnie Zyjacych orga-
nizm6éw. Rozwaza najpierw typ spoteczenistwa zwierzecego,
ktére jest w istocie rodzing, spoteczenstwem jednostek,
z ktorych wszystkie wyprowadzaja sie od tego samego ro-
dzica droga rozszczepiania si¢ lub pgczkowania. Dowodzi
on, ze kazde takie spoleczefistiwo krewnych jest harmo-
nijng caloScig jedynie wskutek tego, ze wyposazone jest
w ,kolektywng Swiadomos$é®, istniejgcg oprécz Swiado-
mosci czlonkéw, z ktérych sie ono sktada; tak np. réj
pszczol, kiéry wykazuje tak wielkg jednorodno$é proceséw
odczuwania i dzialania i ktérego wszyscy czltonkowie wy-
prowadzajg si¢ z ciala jednej rodzicielki, jest w rzeczywi-
stoSei materjalng podstawg ,kolekfywnej $wiadomosci¥,
ktora nadaje kierunek kolektywnym dzialaniom roju i znaj-
duje w nich wyraz. Podobnie, zdaniem jego, mréwki jed-
nego gniazda majg takg kolektywna $wiadomo$é¢ i ,mro-
wisko jest wilasciwie jedng my$lg dzialajgca tak, jak rézine
komérki i tkanki moézgowe ssaka“. Albowiem ,Swiadomo$é
zwierzat nie jest, wedlug niego, bezwzgledng, niepodzielng
rzeczg. Przeciwnie, jest ona rzeczywisto$cig, dajaca sig
dzieli¢ i rozpraszaé... naog6él mys$l i impulsy przez nig
oSwiecone, moga, tak jak i sily natury, podlega¢ rozpra-
szaniu, przekazywaniu i Igczeniu, oraz mogg, tak jak i one,
spoczywaé w utajeniu, gdy sa zbyt rozproszone,-lub stawa¢é
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sie¢ silnemi i intensywnemi przez koncentracje. Istoty, ktore
posiadaja te wlasciwos$ci, sq niewatpliwie monadami, ale te
monady sg wzgledem siebie nawzajem otwarte i komuni-
kuja sig¢ ze sobg®.

_Espinas_rozcigga ten poglad i na inne spoteczenstwa
zwierzece, w ktérych nie wszyscy czionkowie pochodza od
jednego rodzica, wlgczajgc w to rOwnieZz spoleczenstwa
ludzkie; nastgpnie konkluduje, Ze, z wyjatkiem wypadku
wymoczkow (infusoria), znajdujgcych si¢ na najnizszym
szczeblu drabiny ewolucyjnej, oraz najwyzej zorganizowa-
nych spoteczenistw, znajdujgcych si¢ na jej szczycie, kazda
indywidualna §wiadomo§¢ jest czescig jakiej$ wyzszej, ob-
szerniejszej Swiadomosei indywiduum wyiszego rzedu,
Wkonicu objaénia on fakt, ktérego zbadaniem i wyjasnie-
niem zajmuje si¢ niniejszy rozdzial, mianowicie, Ze we
wszystkich spolecznych grupach wzruszenia i impulsy
przenosza si¢ z jednego osobnika na innego i ta droga
potegujg sig — i zapytuje: ,Jezeli zasadnicze. elementy
S§wiadomoS$ci lacza sie razem i skupiajg, przechodzge
z jednej $wiadomo$ci do innej, to jakieby $wiadomosé
kazdego czlonka grupy miata nie uczestniczy¢ w Swiado-
mos$ci catosci“. Dowodzi on, zZe byé realnym, nie znaczy
byé znanym jakiej$ innej swiadomosci, ale znaczy istnie¢
dla samego siebie, by¢ §wiadomym samego siebie — i ze
w tem znaczeniu ,kolektywna Swiadomo$é“ spoleczenstwa
jest jak najbardziej realng rzeczg. Dlatego kazde spoleczen-
stwo jest zyjaca jednoscia i jezeli odméwimy mu §wiadomej
siebie indywidualnosci, to musimy odméwié¢ jej rowniez ze-
spolowi komorek, ktore tworzg cialo zwierzecia i, krotko
moéwige, nigdzie w takim razie nie bedziemy mogli odnaleZé
jednosei i indywidualnosei.

Ta doktryna ,kolektywnej $wiadomos$ci“ spoleczefistw
moze si¢ wydaé S$mieszna tym, dla ktorych jest zupekie
nowa; a jednak jest to doktiryna, kidrej nie moina zgéry
odrzucié; wymaga ona_ gruntownego rozwazenia ze strony
Paychologia grupy. 7
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kazdego, kto poszukuje og6lnych zasad psychologji zbio-
rowej. Nie posiadamy wiedzy, ktéraby z calg pewnoscig
dowodzila jej niemozliwoSci, a nowe $Swiatlo, rzucone na
strukture indywidualnoseci przez nowoczesne badania z dzie-
dziny psychopatologji, wykazuje, ze niepodzielno$§é, Scisle
spoista jedno$¢ indywidualnosci duszy ludzkiej, jest postu-
latem, ktérego nie mozna nadal przyjmowaé bez EKrytycz-
nego zbadania. Nie jest to ré6wniez koncepcja, stworzona
wytgeznie przez dziela filozoficzne, ktérg dlatego ludzie
zdrowego rozsgdku mogliby traktowaé ze wzgardliwem po-
blazaniem, jako jedno z nieszkodliwych zreszta dziwactw
filozof6w. Przeciwnie, znajduje ona oddZwiek i w bardziej
popularnych pismach. Tak np. Renan pisal: ,ZauwaZono,
ze w obliczu niebezpieczefistwa naréd czy miasto wyka-
Zujg, podobnie jak Zyjgca istota, przeczucie wspoélnego
niebezpieczenstwa, tajemne poczucie wlasnego istnienia
i potrzebe jego zachowania. Jest to niejasny poped, ktory
od czasu do czasu wywoluje wedré6wke calego narodu lub
emigracje mas, krucjaty, rewolucje religijne, polityczne lub
spoleczne“. Takie wyrazenia jak ,dusza ludu®, ,genjusz
ludu“ oddawna sa w powszechnem uzZyciu, a prawie
w kazdym dzienniku spotkaé mozna przyklady przypisy-
wania waznych wydarzen i zamierzen ,instynktowi ludu®.
W wielu prawdopodobnie wypadkach zwroty te sg pisane
bez wyraznej mysli o ,kolektywnej $wiadomosci narodo-
wej“, ale jedynie jako upiekszenia stylowe, ktbre oslaniajg
ignorancje i stwarzaja pozory glebokiej wiedzy. Niemniej
jednak zastosowaniu do zycia narodéw zawdzigcza doktryna
kolektywnej §wiadomo$ci gldwnie swoje znaczenie. Poshu-
guje si¢ nig powaznie pewna liczba wybitnych pisarzy
wspoélczesnych, z ktérych Schiffle?), byé moze, najbardziej
zastuguje na uwage jako kontynuator Comte’a i Spencera,
do krancowosci doprowadzajacy ich dokiryne spoleczen-
stwa jako organizmu. Spencer pozostawil wlasSciwie luke

1) Bau und Leben des sozialen Korpers, 1875—6.
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w swojej analogji pomiedzy spoleczeristwem a organizmem
zwierzecym, nie przyjmujac hipotezy kolektywnej $wiado-
mosci. Przeciwnie, z naciskiem podkreslal on znaczenie, ja-
kie dla prawodawstwa i dzialalnoSci spolecznej wszelkiego
rodzaju posiada utrzymanie S$cistego zwigzku ze §wiado-

‘moscig indywidualnych osobnikéw jako najwyzszg instan-

cia odwolawczg, w odniesieniu do ktérej nalezy szacowac
warto§é kazdej instytucji i wszelkiej formy spotecznej dzia-
talnoSci; pomysSlno$§é i szczesliwosé indywidualnych ludzi
jest wedlug niego najwyzszym celem, pomysino$¢ paf-
stwa — jedynie §rodkiem. Ci natomiast, ktorzy, jak Schiffle,
uzupelniajg analogje Spencera, przyjmujgc t¢ hipoteze ko-
lektywnej §wiadomos$ci, uwazajg naréd za organizm w pet-
nem tego stowa znaczeniu, organizm, ktéry posiada swoje
wiasne radoéci i cierpienia, swoje wlasne $wiadome cele,
plany i dazenia. Nar6d jest dla nich naprawde wielkiem
indywiduum, ktére jest Swiadome, moze posiada¢ mniej
lub wiecej rozwinieta samowiedze, §wiadomos¢ samego
siebie, swojej przeszioSci i przysztosci, zamierzen, radosci
i cierpien. Bez skrupuléw przeto wyciagneli logiczny wnio-
sek, ze pomy$lno$é jednostek powinna by¢ calkowicie pod-
porzgdkowana pomys$lnosci painstwa; wszak stusznie uwaza
sie, ze pomy§lny stan organu lub komoérki ludzkiego ciata
posiada nieskoriczenie malg warto$¢, w poréwnaniu z po-
mySlnym stanem calego organizmu jednostki, i znaczenie
swoje zawdzigeza jedynie udzialowi w budowie catoscl.
W takiej koncepcji ,kolektywnej Swiadomos$ci® znalazt po-
parcie ,duch pruski“ i przez to wspétdzialala ona w wy-
wotaniu Wielkie] Wojny z jej ogromnq masg indywidual-
nych udreczen.

Musimy tedy zbadaé dowody, na ktérych ta doktryna
si¢ wspiera, i zapytaé, czy one wystarczaja do uczynienia
jej prawdopodobna, lub tez zmuszajg nas do jej przyjgcia

i do usprawiedliwienia zupelnego podporzgdkowania jed-

nostki panstwu.
7#
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WidzieliSmy, ze dla poparcia tego stanowiska duze zna-
czenie ma poglad na Swiadomos¢ zloZonego organizmu
jako na ,kolektywng $wiadomo$é“ wszystkich jego ko-
morek, lub komoérek jego nerwowego systemu; trzeba przy-
znaé, ze gdyby ten poglad moégl byé z calg pewnoscig
stwierdzony, to oznaczaloby wielki krok na drodze ku
usprawiedliwieniu doktiryny kolektywnej §wiadomos$ci spo-
leczefstwa. Jednak poglad ten nie jest bynajmniej usta-
lony i jego przyjecie napotyka na wielkie trudnosci. O jedng
z tych trudnoS$ci rozbija sig dokiryna ,kolektywnej Swia-
domos$ci“ we wszystkich jej formach, od -Haeckla do Hegla;
trudno$¢ ta polega na tem, Ze Swiadomo$¢ jednostek wy-
stepuje tu w dwojakim charakterze: raz jako Swiadomo$¢é
indywidualna, drugi raz jako element kolektywnej Swia-
domosSci; nikt nie potrafil dotgd wskaza¢ sposobu prze-
zwyciezenia tej trudnosci. Dowodzono takze, by¢ moze
najdobitniej czynii to Lotze?), Ze to, co wiemy o struktu-
rze i czynno$ciach mézgu, zmusza nas do przyjecia bar-
dzo odmiennej interpretacji faktéw. Nie mozemy odnaleZé,
moéwi on, zadnego oczywistego dowodu wystepowania jakie-
gos jedynego procesu mézgowego, ktéry moznaby uwazaé za
bezposredni fizyczny korelat jedynego strumienia Swiado-
mo$ci jednostki; stwierdzamy raczej, ze fizyczny korelat
$wiadomoseci jednostki w jakiej§ chwili stanowi pewna
liczba nie polaczonych proceséw, zachodzgeych jednoczesnie
w elementach anatomicznych, rozrzuconych szeroko w roz-
nych czg$ciach moézgu. Wobec tego jesteSmy zmuszeni

przypu$cié, ze kazdy z tych proceséw oddzialywa na ja-

ka$ jedyna substancje, jaka$ niematerjalng istote (ktorg
mozna nazwaé¢ dusza), sprowadzajac czeSciowe naruszenie
jej stanu. Wedlug tego pogladu zatem stan Swiadomos$ci
w jakiej§ chwili jest jednym wynikiem wszystkich tych

1y Medizinische Psychologie.
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wplywow, jednocze$nie wywieranych na duszg, jedng re-
akejg duszy na te liczne wplywy?).

EGdybysmy nawet mogli przyja¢ poglad, ze §wiadomos¢
zlozonego organizmu jest ,kolektywng SwiadomoS$cig® jego
komoérek, to analogja pomiedzy organizmem 1 spoleczen-
stwem, ktéra stanowi podstawe koncepcji ,kolektywnej
swiadomo$ci® spoleczenstwa, kulalaby pod pewnym, bar-
dzo waznym wzgledem. Przyjawszy bowiem ten poglad,
musimy doj$¢ do przekonania, Ze istotnym warunkiem zespo-
lenia si¢ §wiadomosci komorek jest ich przestrzenna cigglosé,
jakkolwiek niezrozumialy moglby sig¢ ten warunek wydawac,
glowna bowiem podstawg, na kiérej ten poglad jest zbu-
dowany, jest wyraZne rozerwanie SwiadomoSci w razie
zerwania materjalnej ciagloSci miedzy komorkami. Ot6z
takiej cigglosSci substancji niema migdzy czlonkami Zzadnej
ludzkiej grupy lub spoleczenstwa i jej brak stanowi fatalng
skaze na tem dowodzeniu przez analogje.

- Jezeli pominiemy te powazne trudnoSci, to powstajg
zaraz inme, skoro tylko zaczynamy sie zastanawiaé nad
tem, jakie rodzaje ludzkich grup posiadaja takg ,kolek-
tywng $wiadomos$é“. Czy posiada ja zwykly, przypadkowo
zgromadzony tlum. Czy tez posiadajg ja wylacznie tylko
grupy o wysokiej organizacji, takie jak przodujace na-
narody nowoczesne? Jezeli posiada ja kazdy psycholo-
giczny thum i jej zawdzigcza swoiste cechy zachowania sig,
to czy kolektywna Swiadomo$¢ powstaje w chwili, gdy

) Wykazalem, ze wielki wzrost wiedzy o funkcjach i strukturze
systemu nerwowego, osiaggniety przez najnowsze badania, dostarcza temu
dowodowi pewniejszych podstaw empirycznych; stwierdzitem takie, Ze
przynajmniej niektére przypadki dezyntegracji osobowosci tatwiej po-
godzié si¢ dajg z tym poglgdem, niz z dokiryng przeciwng, ktéra uwaia
jednostkowg swiadomoéé za §wiadomo$é kolektywng komérek mézgo-
wych. Zob. ksigike mojg p. t. Body and Mind, do kiérej napisania
skionita mie¢ potrzeba osiggniecia uzasadnionego pogladu na ten trudny
problem, ktéry nasuwa sie zaraz na wstepie badania grupowego Zycia.
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uwage jednostek przyciggnat wspéiny przedmiot i wszyst-
kie zaczynajg doSwiadczaé tego samego wzruszenia? I czy
przestaje ona istnie¢, skoro tylko thum sie¢ rozprészy ? Je-
zeli za$ cechuje tylko narody lub inne grupy o wysokiej
organizacji, to w jakiem stadjum ich rozwoju si¢ pojawia
i gdzie si¢ koncza ,kolektywne $wiadomos$ci“ jednych
grup a zaczynajg — innych? Czy Polacy w Niemczech
uczestniczg w ,kolektywnej Swiadomos$ci“ narodu niemiec-
kiego“, lub Bawarczycy — w ,kolektywnej §wiadomos$ci“
Prus? Albo czy ,kolektywna Swiadomo$§¢“ narodu angiel-
skiego obejmuje Irlandczykéw lub Walijezykow ?
Przystepujac obecnie do blizszego porachunku z tg dok-
tryng, mozemy zapyta¢ tych, co, jak Schéffle i Espinas, uwa-
zaja ,kolektywng Swiadomos¢“ za wieZ, ktéra jednoczy czion-
kéw spoleczenstwa 1 czyni z nich Zyjgce indywiduum wyz-
szego . rzedu — czy ta ,kolektywna Swiadomos$é“ posiada je-
dynie charakter epifenomenu? Czy tez nalezy uwazaé, ze od-
dzialywa ona na S§wiadomosci lub dusze jednostek w gru-
pie i, przez takie oddzialywanie, wspéldziala w okresleniu
zachowania si¢ grupy albo raczej jednostek, z ktérych
grupa sie sklada? Albowiem czyny grupy sa jedynie sumg
czynéw jej jednostek. Jezeli przyjmie si¢, Ze ,kolektywna
sSwiadomos¢é“ posiada charakter epifenomenu, wtedy z calg
pewnoscig mozna powiedzie¢, ze jej istnienie z natury rze-
czy musi pozostaé czystg spekulacja, niemozliwg do spraw-
dzenia; jezeli za§ ona nawet istnieje, to istnienie to jest

dla nas bez znaczenia, nierealne,” poniewaZz jako epifeno-

men ,kolektywna §wiadomo$¢“ nie moze w zaden sposéb
wplywaé na ludzkie zycie i postgpowanie; obojetne wiec,
o ile realna ona moze by¢ dla samej siebie, jak si¢ Espi-
nas wyraza. Z pewno$cia nic nas wtedy nie skloni do li-
czenia si¢ z nig i jej losem i nie moZe nam ona réwniez
przydaé si¢ na nic w usilowaniu wyjasnienia przebiegu
historji i zjawisk spolecznego zycia. Jezeli natomiast ,ko-
lektywng $wiadomos¢“ grup, spoleczefistw i ludéw poj-
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muje sie jako realng site, oddziatywajacg na indywidualne
dusze i ta droga wspéldziatajaca w ksztaltowaniu zacho-
wania sie ludzi i spoleczenistw, to wtedy koncepcja ta
jest hipoteza, ktéra moze by¢ uzasadniona tylko w ten
sposob, ze sig wykaze, iz umozliwia ona wyjasnienie takich
zjawisk spoltecznych, ktére bez niej pozostalyby niewyja-
$nione. Jezeliby stwierdzono, ze zespoly spolteczne jakiegokol-
wiek rodzaju rzeczywiscie ulegaja, jak czesto utrzymywano,
wielkim masowym ruchom, emigracjom, religijnym i poli-
tycznym zaburzeniom i t. d., dla ktérych nie mozna zna-
lezé dostatecznego wyjasnienia w psychicznych procesach
jednostek i w ich wzajemnem na siebie oddzialywaniu
psychicznem drogg zwyklych SrodkOw ekspresji i spostrze-
gania, to byloby dopuszczalne uciekanie sig do takiej hi-
potezy. Jest natomiast wykroczeniem przeciw zasadom na-
ukowej metody odwolywanie si¢ do jej pomocy przedtem,
zanim sie wyczerpato wszystkie mozliwosci wyjasnienia
zbiorowego 2zycia psychicznego przy pomocy dobrze zna-
nych faktow i sit. To za§ z pewnoscig dotychczas nie zo-
stalo zrobione i obroficy dokiryny ,kolektywnej §wiado-
mosci“ nie usilowali uzasadnié jej w ten jedynie mozliwy
spos6b. Jedynym dowodem, przytaczanym przez Espinas’a,
jest gwaltowne rozszerzanie si¢ wspélnego wzruszeniai im-
pulsu wsréd cztonk6éw zwierzgcych i ludzkich grup; ale dosta-
teczne wyjas$nienie takiego zjawiska znalezliSmy juz w tych
specjalnych przystosowaniach instynktéw u wszystkich stwo-
rzen stadnych, widocznych w sposobie pojawiania si¢ wzru-
szenia u kazdego osobnika wskutek spostrzezenia objawow
tego wzruszenia u innych osobnikéw tego samego gatunku.

Mozemy wiec odsungé nabok koncepcje ,kolektywnej
Swiadomos$ci“, jako hipoteze, ktérg nalezy zachowaé w re-
zerwie dopoOty, dopéki badanie Zycia grupowego nie wy-
kryje zjawisk, nie dajacych si¢ wyjasni¢ bez jej pomocy.
Albowiem moZna z calag pewnosScig stwierdzié, ze do-
tad nie przytoczono zadnego takiego dowodu istnienia
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»kolektywnej Swiadomosci i ze niema widokéw na to,
azeby dowod taki mogl byé zdobyty, dopoki zasady psycho-
logji spolecznej nie zostang daleko szerzej niz dotad zasto-
wane do wyjasnienia biegu historji. Zajmujgc tak nieprzy-
chylng postawe wzgledem tej dokiryny, musimy si¢ zgo-
dzi¢ na to, ze o ile jest w niej jakie§ ziarno prawdy, to
skolektywna $wiadomo$¢é“ nawet najwyzej zorganizowa-
nych spoleczenstw jest moze dotychczas jeszcze w zaczat-
kowem stadjum i Ze moze zyskiwaé bedzie na sile i orga-
nizacji dopiero z dalszym rozwojem spoleczenstwa ludz-
kiego.

Po tej dygresji mozemy powrécié do roztrzasania cha-
rakterystycznych cech emocjonalnych zwyklych tluméw.
Nalezy zwroécié uwage nietylko na to, ze wruszenia ttuméw
posiadaja zdolno$¢ osiggniecia niezwyklej sily, ale takze,
Ze pewne wzruszenia, latwiej niz inne, rozszerzajg sie w ttu-
mie; do tych nalezg mianowicie wzruszenia nizsze i prost-
sze i te, ktérych przezywanie nie wymaga istnienia bar-
dziej rozwinigtych, wyiszych uczué. Albowiem wigkszo$é
thuméw skiada si¢ z wielu jednostek, pozbawionych wyz-
szych uczué i niezdolnych do przezywania zlozonych, sub-
telniejszych wzruszeni. Ponadto wyzsze uczucia ludzkie
daleko bardzie] ré6znig si¢ miedzy sobg pod wzgledem
poziomu kultury i specjalnego charakteru i dlatego, nawet
gdy wystepujq w ttumie, szanse ujednostajnienia tych uczué
i wzruszenr sa mate. Tymczasem pierwotne wzruszenia
1 nizsze uczucia moga byé wspélne wszystkim czlonkom
tlumu}dw ich przezywanlu Wszelk1 thum stanie si¢ prawdo-
_podobnie jednorodny.

Z drugiej strony, tlum latwiej poddaje sie¢ szlachetniej-
szym 7z posréd nizszych wzruszen, impulséw i uczué, ani-
zeh wzruszeniom, impulsom i uczuciom pos$ledniejszego,
powszechme pogardzanego gatunku. Albowiem kazdy czlo-
nek ttumu dziala wobec publiczno$ci i wzglad na opinje
publiczng, o ktoérej wie, sklania go w pewnym stopniu do

Psychiczne zyeie tlumu. 105

tlumienia objawéw przeiy¢é uczuciowych, ktérym moze po-
blaza w swojem prywatnem Zyciu, ale ktérych wstydzilby
sig wobec publicznosci. Z tego powodu ttum latwiej daje
sie unies¢ podziwowi dla szlachetnego czynu lub moral-
nemu oburzeniu z powodu okrucienstwa, anizeli wspétczu-
ciu dla samego siebie, zawiSci lub zazdroSci czy tez niskiej
ms$ciwoS$ci.

Jednocze$nie jednak tlum jest sklonny do wyrazania
takich przezy¢ uczuciowych, w ktérych zawiera si¢ daleko
mniej wzglgdu na innych ludzi, niz w zachowaniu sie jed-
nostki wtedy, gdy nie podlega ona wpltywowi tlumu, choéby
jednostka ta stala na poziomie moralnoSci i uczué nie wyz-
szym, niz przecigtna moralno$é i kultura uczué czlonkéw
tlumu. Tak np. ludzie w tlumie beda sie przygladali z ucie-
chg scenom brutalno$ci i cierpienia, od ktérych, w innych
okoliczno$ciach, odwrociliby si¢ ze wstretem lub usilowa-
liby im polozyé kres. Widok czlowieka rzuconego z silg
na ziemi¢ wigkszosci ludzi nie sprawia przyjemnosci, a jed-
nak wywotuje on ryki zachwytu ze strony tlumu na foot-
ballowym matchu. Iluz widzéw, ktérzy jako czlonkowie
tlumu z niezwyklg przyjemnoscia przygladaja sie walce
bokser6w o nagrode¢ lub walce bykéw, wzdrygneloby sie
przed takim widokiem na osobnosci, zdala od tlumu wi-
dzow! Iluz to chlopcéw, ktérzy zosobna sg niezdolni do
takiego ,bezmySinego“ postepowania, dolgcza sie do ttumu
rowieSnikow draznigcych sie w okrutny sposéb z innym
chtopcem, zwierzeciem, staruszka lub pijanym meiczyzng!
Mozna watpi¢, czy nawet zwyrodniala ludno$é cesarskiego
Rzymu moglaby byla jednostkowo patrzeé bez odrazy na
tracenie chrzescijan w Colosseum,

Ta cecha ttumow wynika, zdaje sie, z dwéch swoistych
wlasciwosci zbiorowego stanu psychicznego. Przedewszyst-
kiem, jednostka, stajac sig czlonkiem ttumu, traci w pew-
nym stopniu swojg samowiedze, $wiadomosé wlasnego ,ja“,

Jako odrebnej osobowos$ci, z tem za$§ idzie w parze cze-
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Sciowa utrata Swiadomosci jej specyficznie personalnych
stosunkéw; jednostka zostaje w pewnym stopniu zdeperso-
nalizowana. Powtbre, w S$cistym zwigzku z wymieniong
zmiang pozostaje zmniejszenie poczucia odpowiedzialnosci
osobistej: jednostka czuje si¢ pochlonigta, usunigta w cien

i porwana przez sily, ktéremi kierowaé nie jest w stanie;"

dlatego nie czuje si¢ ona obowiazana do zachowania po-
stawy samokrytycyzmu i panowania nad soba, ktore jg ce-
chujg w zwyklych okolicznoSciach; jej wyzsze idealy po-
stepowania nie sa w stanie przeciwstawi¢ si¢ nieodpartym
sitom, ktore ja pochlaniajg. -

Intelektualne procesy zwyklych tluméw.

Pisarze, zajmujgcy sie¢ psychologjg tluméw, nie kiadli
na zaden fakt tak wielkiego nacisku, jak na niski poziom
inteligencji, okazujacy si¢ w ich zbiorowem dziataniu. Nie-
tylko mottoch lub prosty tlum, ale i takie zbiorowe ciala
jak sady, komisje, korporacje wszelkiego rodzaju, ktére
sg czesciowo grupami zorganizowanemi, spotykajg sig¢ po-
wszechnie z zarzutami, Ze wydaja decyzje, ustanawiajg
prawa lub przepisy tak wyraZnie bledne, niemgdre i wa-
dliwe, Zze od byle kogo, nawet od najmniej inteligentnego
czionka tych grup, mozZznaby oczekiwaé dojscia do lepszych
wynikow.

Gléwna przyczyna niskiego poziomu inteligencji, wyka-
zywanej przez zwykte tlhumy, lezy w tem, Ze pojecia i do-
wodzenia, ktére mogg by¢ zbiorowo zrozumiane i przyjete,
muszg by¢é przystosowane do najniZszego poziomu umy-
stow, znajdujgcych sie w tlumie. Te najmniej inteligentne
umysty obnizajgq inteligencje catoSci do swego poziomu.
. W pewnym stopniu jest to prawdziwe nawet w odniesie-
niu do tluméw, skladajacych sig z 0s6b o wysokiem wy-
ksztalceniu; albowiem wyzZsze zdolnos$ci intelektualne, po-
dobnie jak wzruszenia i uczucia, sg zawsze mniej lub wie-
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cej wyspecjalizowane i zréznicowane w rézny sposéb przez
wplywy odmiennego wyksztalcenia i nawyknieri; natomiast
nizsze zdolno$ci i tendencje intelektualne sg wspélne wszyst-
kim ludziom.

Drugim warunkiem, ktéry wspoldziala z poprzednim
w utrzymywaniu intelektualnych proces6w thumo6w na niskim
poziomie, jest zwigkszona sugestyjno§é czionkéow tlumu.
Jest to jeden z najbardziej zwracajacych na siebie uwage
faktow zbiorowego zycia umyslowego. Thum wywiera na
kazdym ze swoich czlonkéw wrazenie potegi, daje poczu-
cie nieznanej mocy, nieograniczonych i tajemniczych mozli-
wosci, a takie wlasnie cechy pobudzaja w nas, jak wyka-
zalem w trzecim rozdziale swojej ,Psychologiji spotecznej*, .
instynkt ulegtosci, korzenia si¢ (instinct of subjection)i wpro-
wadzajg nas w stan receptywnej sugestyjnosci wzgledem
przedmiotu, ktéry je posiada. Taki wplyw zdolna jest wy-
wrzeé¢ na wigkszo§¢ z nas juz sama obecno$é wielkich mas
ludzi, a wptyw ten poteguje sie jeszcze, jezeli wszyscy w thu-
mie przeiywaja i objawiaja wspllne wzruszenie oraz méwig
to samo; tlum posiada wtedy dla nas prawie nieprze-
party urok. Stgd nawet bardzo inteligentny i pewny siebie
czlonek tlhumu czuje nieraz, jak pryska jego krytyczna po-
stawa ; dla tej przyczyny jaka§ propozycja moéwcey, ktérg
masa tlumu oklaskuje, ale ktéra odrzucilby ze wzgardg
kazdy bardziej inteligentny jego cztonek, jako jednostka, moze
by¢ bezkrytycznie przyjeta przez wszystkich; sita jej ptynie
z masowej sugestji, poniewaz w Swiadomosci kazdego pro-
pozycja ta- nabiera cech glosu, ktéry pochodzi nie od
mowcey, lecz od masy ludzi, skupionych dokota niego.

Dalszg przyczyna sugestyjno$ci ttumu jest przewaga
emocjonalnego podniecenia, ktéra roztrzasaliSmy na po-
przednich stronicach. Bardzo dobrze znany jest fakt, do-
tychczas wprawdzie niewyjasniony, ze prawie wszelkie
emocjonalne podniecenie zwigksza sugestyjno$é jednostki.
Wypowiadalem my¢l, ze wyjasnienia tego zjawiska nalezy
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szukaé w zasadzie zastgpczego zuzycia nerwowej energii.
Wedlug tej zasady energja nerwowa, wyzwolona w jakiejs
jednej czeSci systemu nerwowego, moze przepetni¢ kanaly
systemu, w ktérym zostala wyzwolona, i wzmocnié procesy,
zapoczatkowane w innych systemach. O ile sprawa tak sig
ma naprawde, to zrozumiale jest, ze wszelki stan podnie-
" cenia begdzie sprzyjal sugestyjno$ci, poniewaz bedzie wzmac-
nial kazde wyobrazenie lub impuls, ktory zostat obudzony
w SwiadomosSei i ktory w niej zapanowat wskutek ,sugestji“.
Zasada ta, by¢ moze, wymaga nastepujacego ograniczenia.
Wzruszenie, ktére znajduje ujscie w dzialaniu o Seisle okre-
§lonym kierunku, nie sprzyja prawdopodobnie wszystkim
takim ,sugestjom*, ktére nie sg zgodne z jego tendencjami.
SugestyjnoSei sprzyja natomiast wzruszenie niejasno okre-
§lone lub takie, ktore nie znajduje odpowiedniego wyrazu
w dzialaniu. Najbardziej uderzajgcych przyktadoéw znacz-
nie zwigkszonej sugestyjno$ci ttumoéw dostarczajg dosko-
nale sprawdzone wypadki zbiorowej halucynacji, ktére wy-
daja si¢ bardzo tajemnicze, niewiarogodne i nadnaturalne,
o ile nie uwzglednimy nienormalnej sugestyjnosci cztonkow
tlumu.

'Zdolno$é ttumoéw do powzigcia $cistych wnioskow przy
pomocy rozumowania moze podlec zmniejszeniu réwniez
w inny spos()b a mianowicie na skutek egzaltacji wzru-
sklonne Znany jest fakt, ze wzruszenie szkodzi ScistoSci
obserwacji i rozumowania, poniewaz wszystkie wyobraze-
nia, zgodne z przezywanem wzruszeniem, dochodzg do Swia-
domosci daleko latwiej i utrzymuja sie daleko dluzej, niz
wyobrazenia z niem niezgodne, a wnioski zgodne z domi-
nujacem wzruszeniem i pragnieniem sg przyjmowane z go-
towoscig i bezkrytycznie; umysty wigkszosei ludzi z trud-
no$cig natomiast dopuszczajg wnioski sprzeezne z niem,
jakkolwielr proste i przekonywajace byloby rozumowanie,
ktére do nich prowadzi.
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Zmniejszerie lub zanik poczucia osobistej odpowiedzial-
nosci, spowodowane przez uczestnictwo w psychicznem Zzy-
ciu thumu, sprzyja, jak widzieliSmy, wyst¢powaniu zbioro-
wych wzruszen i przyczynia si¢ przeto do obnizenia poziomu
intelektualnych proceséw thumu. Odgrywa to wazng role,
ilekro¢ ludzie zgromadza sie dla powziecia zbiorowej de-
cyzji lub spelnienia jakiegokolwiek zbiorowego czynu. Cie-
zar odpowiedzialnoSei, jaki odczuwa kazdy czlowiek przy
indywidualnem postanowieniu i dzialaniu, zostaje wtedy
podzielony pomiedzy wszystkich czlonkéw grupy, tak Ze
odpowiedzialno§¢ kazdego czlonka zmniejsza si¢ przez to
w miare. wzrostu liczby os6b wspoidziatajgcych w zbio-
rowem dzialaniu. Dlatego kazdy osobnik z mniejsza sta-
rannoScig i wytrwatoScia oddaje sie wtedy obserwacji,
rozwazaniu lub spelnianin zadania, a zbiorowe wydanie
sadu lub powziegcie deecyzji jest mniej sumienne, niz w indy-
widualnym sgdzie czy decyzji; powody, ktore jednostka
po indywidualnym namysle odrzucitaby lub glebiej rozwa-
zyta, sklaniajg jg do wydania natychmiastowego sadu.
Jest to zasada, nalezycie uznana w Zyciu prakiycznem.
Czuwania na okrecie nie powierza si¢ dziesigciu ludziom,
tylko jednemu straznikowi, chociaz od jego nieprzerwanej

»czu]noém zalezy bezpieczenstwo okretu, calej jego zalogi

i pasazeréw. Uznanie tej zasady widzimy réwniez w insty-
tucji sgdow przysieglych. Gdyby nie oslabienie indywidu-
alnego poczucia odpowiedzialnoéci, sady przysiegtych rzadko
bylyby zdolne uznaé¢ wieZnia winnym morderstwa i skazaé
go na Smieré; przez ograniczenie za$ sadu do stosunkowo
malej liczby unika sie najgorszych cech zblorowego iycia
psychicznego.

Dzialanie tej zasady wystepuje nietylko w prostych thu-
mach, ale takie w grupach o bardzo znacznym stopniu
organizacji. Niejeden czlowiek, ktory cofngtby si¢ przed
odpowiedzialnoScig indywidualnego kierowania wielkiem
i skomplikowanem przedsigbiorstwem handlowem, chetnie
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wstapi do rady zarzadzajgcej, ktorej kazdy czlonek, byé
moze, nie jest lepiej przygotowany, niz on sam, do pro-
wadzenia spraw przedsiebiorstwa. Zasade t¢ potwierdza
rownieZ lekki nastréj, aby nie powiedzie¢ wesolosé, jaki
czesto panuje w Izbie Gmin; gdyby odpowiedzialnos¢ usta-
wodawcza nie byla podzielona na male czesci, to wigkszos¢
10]alnych czlonkéw parlamentu bylaby przygnieciona jej
cigzarem.

Jednakze podzial odpowiedzialno§ci nie jest jedynem
zrodtem obniZzenia poczucia odpowiedzialnoSei w ttumie.
W wypadku zwyklego tlumu obnizenie poczucia odpowie-
dzialno$ci wynika takze w znacznej mierze z faktu, ze taki
tlum posiada bardzo niski stopieni samowiedzy, a wcale nie
posiada uczucia zwroconego na wlasne ,ja“ (self-regarding
sentiment !); innemi stowy, czlonkowie ttumu zaledwie nie-
jasno u§wiadamiajg sobie istnienie thumu jako pewnej cato-
§ci, bardzo stabo zdajg sobie sprawe z jego tendencyj i wia-
Sciwosci, a zgola nie posiadajg uczucia mito$ei i szacunku
dla niego; thum jako cato$é jest im obojetny uczuciowo i nie
dbajg o jego dobrg stawe w oczach innych ludzi. Dlatego tez
przy dochodzeniu do postanowien lub Wykonywanlu jakie-
go$ zbiorowego zadania nic nie pobudza cztonkow ttumu
do sumienno$ci, do panowania nad soba i krytycznej roz-
wagi w wydawaniu swoich sadéw, poniewaz odpowiedzial-
no§é cigzy na catym ttumie i dobra lub zia stawa co naj-

wyzej odnosi sig do ttumu, a nie do jednostek, ktore ging

w ttumie, sa w nim bezimienne. Skutki tych dwoéch warun-
kéw zbiorowego zycia psychicznego dobrze oddaje popu-
larne powiedzenie, ze cialo zbiorowe nie posiada sumienia.

1) Terminowi j,uczucie (sentiment) nadaje Mec Dougall, idge w tem
czeSciowo za Shandem i Stoutem, swoiste znaczenie, w ktérem postuguje
sie tym terminem w niniejszej ksigzce. Swoiste znaczenie posiada réw-
niez w psychologicznym systemie Mc Dougall'a termin ,self-regarding
sentiment®. Znaczenie obu terminéw zasadniczych, dla myslowej kon-
strukeji niniejszej ksigiki, podsliSmy we wstepie od tlumacza p. t.
,W. Mec Dougall i psychologja spoleczna®. (Przyp. tum.).
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Poniewaz wszystkie wymienione czynniki skladajg sig
na to, by utrzyma¢ intelektualne ezynno$ci zwyklego ttumu
na niskim poziomie, przeto m6éwca, ktory pragnie zapano-
waé nad tlumem, musi liczyé na najprostsze tylko intelek-.
tualne procesy. Moze liczy¢ na lienie i o$mieszanie prze-
ciwnik6w, a niepomierne wyslawianie przyjaciél; moze
sie postugiwaé pochlebstwem, argumentum ad hominem,
indukeja na podstawie "prostego wyliczenia kilku rzuca-
jacych sie¢ w oczy przykladow; moze sig opiera¢ na ba-
nalnych i powierzchownych analogjach, na wywolywaniu
raczej zywych, obrazowych wyobrazen, anizeli abstrak-
cyjnych pojeé; przedewszystkiem za$ musi wypowiadaé
twierdzenia z tak glebokiem przekonaniem o ich praw-
dziwosci, aby to przekonanie udzielalo si¢ réwniez stucha-
czom, musi je wielokrotnie powtarza¢ oraz dawa¢ wyraz
wzruszeniom posledniejszego gatunku.

Poniewaz jednostki w ttumie podlegajg wplywom wszyst-
kich wymienionych rodzajéw ze strony masy swoich towa-
rzyszy, przeto wynika stad, Ze procesy psychiczne, mysl,
przezycia uczuciowe i czyny kazdej jednostki beda z reguly
bardzo réine od tego, czem bylyby, gdyby jednostka znaj-
dowala si¢ wobec podobnej sytuacji w odosobnieniu; psy-
chiczne procesy kazdej jednostki ulegajg glebokim zmianom
pod wplywem psychicznego oddzialywania na nig wszyst-
kich pozostatych czltonkéw tlumu. Dlatego zbiorowe czyny
tlamu nie sg poprostu wypadkowemi wszystkich indywi-
dualnych tendencyj do myS$lenia i dzialania i od takiej wy-

padkowej moga si¢ bardzo znacznie rézni¢. Nie sg one

réwniez jedynie wyrazem indywidualnych tendencyj prze-
cietnego czlonka tlumu, ani masy najmniej inteligentnych
i kulturalnyeh czlonkéw; moga one byé, i czgsto sg, tego
rodzaju, ze zaden z czlonkéw, dzialajacy osobno, nigdyby
ich nie popetnil, ani nie usitowalby popelnié.

Trzeba dodaé, ze wszystkie swoiste cechy zbiorowego
procesu psychicznego, wymienione wyzej, latwo znajdujg
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wyraz w zachowaniu sie zwyklych ttuméw, albowiem takie
tlumy sa niezdolne do powziecia postanowienia i do aktu
woli w Scistlem tych wyrazéw znaczeniu. Wykazatem na
innem miejscu?), ze indywidualne postanowienia i akty woli
sa mozliwe tylko wtedy, kiedy osobnik ludzki posiada do-
statecznie rozwinietqy samowiedze i uczucie, zwrécone na
wlasne ,ja“ (self-regarding sentiment). Zwykly ttum zas
posiada co najwyzej tylko zaczgtkowg samowiedze, a wcale
nie posiada uczucia, ktérego przedmiotem bylby on sam,
jako pewna calo$¢ spoteczna, obejmujaca rOwnoczesnie ,ja“
jednostki?). Tlum moze sobie wprawdzie zbiorowo uswia-
damiaé cel, ku ktéremu jest wewnetrznie popychany, wszyscy

1 An Introduction to Social Psychology, rozdziat IX.

?) Miejsce to wigie sie SciSle z rozwazaniami Me Dougalla, za-
wartemi w poprzedniej jego ksiaice, Introduction to Social Psychology.
Wedlug jego pogladu, Zrédlem aktéw woli jednostki jest uczucie, zwré-
cone na jej wtasne ,ja“. O aktach woli grupy mozna zas, wedtug niego, mé-
wi¢ wtedy, kiedy ,ja“ osobnika zostaje rozszerzone w taki spos6b, ze obej-
muje grupe jako cato§é. (Por. str. 124 i nast. niniejszego przekiadu). Grupa
jest wtedy bardziej rozleglem ,ja“, ,ja® jednostki utozsamia sie¢ z grupa,
obejmuje ja. (R6wnie dobrze mozna powiedzieé¢ o takiej strukturze sto-
sunku ,ja“ jednostki do grupy, ze wiasnie grupa obejmuje ,ja“ jednostki).
Przy takiem utozsamianiu sie grupy i jednostki, uczucie czy mysl, zwré-

_cone na wlasne ,ja“, obejmujg jednocze$nie grupe jako catosé, co zresztg .

mozna wyrazi¢ takie w ten sposéb, Ze uczucie czy my$l, zwrécone na
grupe jako calo&é, obejmujg ,ja“ jednostki. '

Tymezasem z psychologicznej struktury thumu wynika, Ze deperso-
nalizuje on jednostke, to znaczy, e jednostka traci w nim Swiadomosé
swego ,ja“ i wskutek tego dzialanie jej przestaje byé wyrazem woli, lecz
jest dzialaniem impulsywnem. W tlumie niema wige uczucia zwréconego
na osobmicze ,ja“, rozszerzone na caly tlum, a nie moze go byé poprostu
dlatego, ze jednostka, jako czionek ttumu, wogéle nie posiada swiadomosei
swego ,ja“, wigc nie moze byé mowy o jej ,ja“, rozszerzomem na caly
tlum. Z chwilg kiedy to ,ja“ wystepuje, eo ipso jednostka przestaje byé
czlonkiem tlumu, poniewaz $wiadomo$é swego ,ja“ i zespolenie sig
z ttumem wykluczajg sig wzajemnie. Stad wynika, Ze tlum nie jest zdolny
do powzigcia prawdziwe] decyzji woli. Nie zajmujemy si¢ na tem miejscu
sprawa, o ile taka interpretacja psychologicznej struktury ttumu jest
sluszna. (Przyp. tium.). : ’
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jego czlonkowie moga pragngé osiggniecia tego celu Iub
urzeczywistnienia tego zamiaru, i w tych granicach mozna
go uznaé za zdolny do powzigcia zamiaru, jednakze cate
jego postgpowanie jest bezposrednim wynikiem dzialania
réznych impulséw, ktdére zostaly zbiorowo rozbudzone. Pra-
gnienie lub impuls, ktéry pobudza tlum do dziatania, nie
moze sie jednak przeciwstawi¢ innemu impulsowi, ktéry moze
wehodzié w gre, gdyZ do utrwalenia sig, wzmocnienia, odna-
wiania si¢ i utrzymywania braknie mu tej sily, jakg daje
impuls, majaey zrodlo w uczuciu zwréconem na wilasne ,ja“;
dopiero dolgczenie sig takiego impulsu stwarza postanowienie
i akt woli. Z chwilg za$, gdy u jednostek wystepuje uczucie
zwrdcone na ich wtasne ,ja* indywidualne, i wywoluje w nich
indywidualne decyzje woli, przestaja one dziata¢ jako cztonko-
wie thimu. Czyny zwyklego thumu nie sq tedy wynikiem jakieis
og6lnej woli, ani tez wypadkowg aktow woli wszystkich jego
czlonkow; poprostu nie sa one aktami woli w §cislem zna-
czeniu, lecz dzialaniem impulsywnem. Sa przeto bardziej
podobne do zachowania si¢ zwierzecia, niz czlowieka. Wia-
énie brak warunkéw, niezbgdnych dla zbiorowej decyzji
woli, czyni tlum tak zmiennym i nieraz sprzecznym z sa-
mym soba, tak bardzo latwym do przechodzenia w swojem
zachowaniu si¢ od jednej do wprost przeciwnej kraficowo-
$ci, do zamordowania czlowieka, ktérego przed chwilg
uwielbial, lub do zaniechania dzikiej rzezi i przejScia do
czulej i tzawej troski o innych. Taka niezdolno$§¢ ttumu do
decyzji woli, lacznie ze zwiekszeniem sig sugestyjnosci jego
czlonkow wyjasnia fakt, Ze przywodcg thumu moze si¢ staé
kazdy, komu przy pomocy elementarnych proces6w rozu-
mowania, dostosowanych do intelektualnego poziomu ttumu,

uda sie¢ rozbudzi¢ w nim pragnienie jakiego$ czynu.

Mozemy tedy jeszcze raz w krétkoSci wyliczy¢ psycho-
logiczne cechy niezorganizowanego lub prostego tumu,
okreSlajac go jako niezmiernie emocjonalny, impulsywny,
gwaltowny, zmienny, nieckonsekwentny, niezdolny do powzig-
Paychologja grupy. 8
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cia decyzji i kranicowy w dziataniu, zdolny do przezywania
tylko nizszych wzruszehi i nizszych uczué, nadzwyczaj su-
gestyjny, niedbaty wrozwazaniu, po$pieszny w sadzie, zdolny
tylko do prostszych i niedoskonatych form rozumowania,
latwo dajgcy sie opanowaé i prowadzié, pozbawiony samo-
wiedzy, poszanowania samego siebie i poczucia odpowie-
dzialnosci, latwo dajgcy sie ponosié §wiadomosei swej wia-
snej mocy, Z czego wynikajg objawy, jakich zwykliSmy
oczekiwaé od nieodpowiedzialn€j i bezwzglednej sity. Wo-
bec tego zachowanie si¢ ttumu przypomina raczej zacho-
wanie si¢ niesfornego dziecka lub pozostawionego bez
nadzoru zapalczywego cztowieka pierwotnego, postawionego
wobec obcej dlan sytuacji, niz postepowanie przecigtnego
czlonka tlumu; w najgorszych zas wypadkach jest ono raczej
podobne do zachowania sie dzikiej bestji niz — ludzkiej
istoty.

W przyklady na wielkg skale tych wszystkich charakte-
rystycznych cech ttumu obfitowata wielka rewolucja w Pa-
ryzu, kiedy to masy ludzkie, niewiele co wyzsze od nie-
zorganizowanych tluméw, wymknely sie z pod wszelkiej
wladzy i same sprawowaly najwyzszg wladze. Pisarze, zaj-
mujacy sie psychologjg tlumu, wiele uderzajacych przykia-

déw zaczerpneli z historji dni terroru?). Zrozumienie tych:

najelementarniejszych faktéw i zasad psychologji grupy
uchroni nas od takiego bledu, jaki popeinil najwiekszy
polityczny filozof angielski, Edmund Burke, kiedy w naj-
bardziej gwaltownych wyrazach potepiat lud francuski
Z powodu okrucienstw w czasie rewolucji. Albowiem przy-
pisywat on mieszkaficom Francji wogoéle, jako jednostkom,
sktonnos$ci do gwattu i brutalnosci, oraz te wielkie braki
w inteligencji i opanowaniu moralnem, ktére cechowaty
paryskie ttumy rewolucyjne; tymczasem badania psycho-

‘1) Zob. zwlaszcza dzielo A. Stoll'a p. t. Suggestion und Hypno-
tismus in der Voelkerpsychologie, w ktérem wypadki rewolucji francu-
skiej sa roztrzgsane dosyé szezegétowo z tego punktu widzenia.
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logji zbiorowej wykazaly nam, Ze zachowanie si¢ tlumu
nie stanowi miary moralnego i umystowego stanu jednostek,

7 ktorych sig on skiada. Kiedy wige styszymy o wykrocze-

niach ttumu studentéw lub sufrazystek, to znajomos$é psy-
chologji grupy powstrzyma nas od przypisywania jednost-
kom, nalezacym do tych grup, niskiego stopnia inteligencji
i obyczajnosci, na jaki zdawalyby sig¢ wskazywaé czyny
popemione przez nich zbiorowo. Znajomo$§¢ psychologji
zbiorowej rozwigze nam takze niektére pozorne paradoksy.
Oto jeden z nich: podezas gdy w 1906 r. gazety podawaly
liczne sprawozdania o niewiarogodnych niemal okrucien-
stwach, popelnianych przez wiesniakOw w wielu réznych
czeSciach Rosji, to pewien zdolny korespondent, kt6ry badat

zycie wiesniak6w w tymze samym czasie, przypisywal im

witadnie wyjatkowg ludzkosé i-uprzejmosé, jako najbardziej
uderzajgce cechy ich charakteru?).

Na dalszych stronicach dowodzimy, Ze moézZna stusznie
mo6éwi¢ nietylko o zbiorowej woli, ale takze o zbiorowej
psychice lub duszy zorganizowanej grupy, np. o psychice
duszy i1 woli narodu. Musimy tedy zapytaé sie na tem miej-
scu, ¢zy mozemy roéwniez méwié o zbiorowej psychice nie-
zorganizowanego tlumu. Jest to sprawa jedynie wtasciwego
uzycia wyrazOw i dlatego nie posiada wigkszego znaczenia.
Gdyby$my znalezli powody do przyjecia hipotezy ,kolek-
tywnej Swiadomosci“ grupy i byli przekonani o tem, ze
swoiste cechy zachowania si¢ tlumu wynikajg z tej wla$nie
Lkolektywnej $wiadomosci“, to nalezaloby bezwatpienia
uznaé za wilasciwe przypisywanie ttumowi psychiki zbioro-
wej. Hipoteze te jednak tymeczasowo odrzuciliSmy i utrzy-
mywaliSmy, Ze jedyna Swiadomos$cig thumu Iub innej grupy
jestSwiadomosé jednostek, z jakich sig ona sktada. Mimo braku
jakiej§ ,kolektywnej Swiadomosci“, mozemy jednak mowié
0 zbiorowych psychikach, poniewaz psychike albo dusze

" Maurice Baring w artykule w Morning Post z 21 kwietnia
1806 roku.

8#
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okresliliSmy jako zorganizowany system wzajemnie na sie-
bie oddziatywajgcych psychicznych sil. Ta definicja pozwala
nam mowié¢ o zbiorowej duszy takiej grupy, jak wysoko
rozwiniety naréd, nie dopuszcza natomiast do przypisywa-
nia psychiki prostemu tlumowi, poniewaz wzajemnego od-
dzialywania jego sit psychicznych nie determinuje istnienie
jakiego$ zorganizowanego systemu stosunkéw pomigdzy
elementami, z ktérych te sily si¢ rodza, a taka determina-

cja jest istotng cechg tego, co mozna nazwaé psychika lub
duszg.

Rozdzial III.
Grupa o wysokim stopniu organizacji.

Swoiste cechy prostych tluméw mogg wystepowaé we
wszelkiem Zyciu grupowem, ulegajg jednak przeobrazeniom
w miarg, jak grupa pod wzgledem charakteru oddala sie
od zwyklego tlumu, od przypadkowego skupienia ludzi
o mniej lub wiecej podobnych tendencjach i uczuciach. Nie-
zawsze tlumy sa przypadkowemi zbiorowiskami, wiele
z nich wigze wspéOlne zainteresowanie czlonk6é6w pewnym
przedmiotem lub zadaniem. Wtedy mogg sie one réznié od
zwyktego przypadkowego ttlumu wigkszg jednorodnos$cia
uczué i zainteresowan swoich czlonkéw, to jednak nie pod-

nosi ich jeszcze ponad psychiczny poziom przypadkowego

tlumu; jednorodno§¢ uczué i zainteresowan jedynie pote-
guje swoiste cechy Zycia grupowego, zwlaszcza — inten-
sywno$§¢ zbiorowego wzruszenia.

Jest jednak jeden warunek, kitéry moze podnies¢ zacho-
wanie si¢ chwilowego i niezorganizowanego ttumu na wyz-
szy poziom zycia psychicznego. Warunkiem tym jest jakis
wspllny zamiar jasno zarysowany w umyslach wszystkich
cztonkéw tlumu. Taki ttum, jak np. tlum bialych w kto-
ryms z poludniowych stanéw Ameryki Pélnocnej, wyrusza-
jacy dla zlynczowania murzyna, ktéry rzekomo popelnit
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jaka$§ wstretng zbrodnig, rozwinie przewazng czg$¢ charak-
terystycznych cech zwyklego ttumu: gwaltownoé¢ i brutal-
no$é wzruszenia i impulsu, brak opanowania, zmniejszone
poczucie odpowiedzialnosci, zwigkszong sugestyjnos¢ i nie-
zdolno$é do wyciggania poprawnych wnioskéw na podsta-
wie namystu i rozwazenia dowodéw. Nie bedzie on wszakze
wykazywal zmienno$ci zwyklego tlumu, nielatwo ulegaé
bedzie wrazeniom odwracajgcym jego uwage od pierwot-
nego zamiaru i sugestjom, ktére z tym zamiarem sg
sprzeczne. Taki thum moze pochwyci¢ swojg ofiarg i zamor-
dowaé ja z niewzruszong zacigtosScig, byé moze z taka bru-
talnos$cig i bezlitosnem odrzuceniem wszystkich przeciwnych
wzgledow, do jakich nie bylby zdolny Zaden jego cztonek
indywidualnie; po spelnieniu za§ czynu tlum moze si¢ za-
raz rozwigzaé, kazdy powréci wtedy spokojnie i z powaga
do domu. Sposéb, w jaki si¢ to odbywa, czesto opisywali
Swiadkowie takich wydarzen, dziwigc si¢ kontrastowi, jaki
zachodzi migdzy zachowaniem si¢ tlumu a zachowaniem
si¢ jednostek, na ktére tlum si¢ nagle rozpada.
Zachowanie si¢ tlumu tego rodzaju naprowadza na pro-
blem ogdélnej lub zbiorowej woli. W poprzednim rozdziale
byla mowa o tem, Ze czynéw zwyklego ttumu nie mozna
wia§ciwie uwazaé za akty woli, poniewaZ sg one bezpo-
§rednim wynikiem dzialania pierwotnych impulséw. Nato-
miast czyny ttumu tego rodzaju, jaki obecnie omawiamy,
sq wynikiem prawdziwych postanowiefi, powzietych przez
kazdego czlonka tlumu i sg dlatego naprawde aktami woli.
Niemniej sg one wyrazem nie ogélnej lub zbiorowej woli,
ale jedynie indywidualnych aktéw woli wszystkich jedno-
stek. Jezeli nawet powstang réznice pomi¢dzy czionkami
co do pogladu na spos6b osiagniecia celu i réznice te do-
prowadzg do konfliktu miedzy nimi, i ¢ ile rozwigzanie
tego konfliktu nastapi poprostu przez zniewolenie stabszej
partji przez silniejsza i zmuszenie jej do wspoldzialania, to
nie nada to jeszcze czynowi ttumu charakteru wyrazu jakiejs
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woli ogo6lnej. Albowiem .zbiorowa lub ogélna wola wtedy
tylko istnieje, gdy w umystach osobnikéw, stanowigcych
grupe, tkwi pewna idea') grupy jako calosci, gdy posia-
dajg oni pewne uczucie, ktérego. przedmiotem jest grupa
_jako catosé. Nature zbiorowej woli rozpatrzymy jednak do-
piero nieco dalej, w zwigzku z Zyciem grupy o wysokiej
organizacji, jakg np., jest armija.

Pig¢ warunkéw posiada zasadnicze znaczenie dla pod-
niesienia zbiorowego zycia psychicznego na poziom wyzszy
od tego, jaki moze osiggngé niezorganizowany tlum, przy
najwiegkszej nawet jednorodno$ci wyobrazen i uczué oraz
zgodnosci pragnien i dazefi jego czionkéw. Sg to zasadni-
cze warunki, kitére lgcznie z bardziej podstawowemi wa-
runkami zbiorowego Zycia, oméwionemi w poprzednim roz-
dziale, sprzyjajg powstawaniu psychiki albo duszy grupy
i umozliwiajg jej istnienie.

 Pierwszym z tych warunkéw, ktéry stanowi podstawe
wszystkich pozostatych, jest pewien stopieni cigglosci trwa-
_nia grupy. Co do charakteru swego ciaglo§é ta moze byé
‘przewaznie materjalna lub tez formalna; innemi stowy;
cigglo§¢ moze polegaé albo na trwaniu tych samych jedno-
stek, stanowigcych grupe, zwigzang $cislemi weztami wspo6t-
zycia, albo na trwaniu systemu powszechnie uznanych sta-
nowisk, z ktérych kaide jest zajmowane kolejno przez
rozne jednostki. Wigkszo$¢ trwalych grup wykazuje w pew-
nym stopniu obydwie formy cigglo$ci, skoro bowiem istnieje
materjalna cigglo$¢ grupy, to zwykle w lonie grupy wy-
twarza si¢ pewien stopiefi formalnej ciggloSei. Grupy o naj-
wyzszej organizacji, takie jak wysoko rozwinigte narody,
wykazujg obydwie formy w najwyzszym stopniu.

') Angielskie ,idea“ ttumaczymy tutaj wyrazem idea, uzywajae tego ter-
minu w takiem znaczeniu, jakie nadaje mu sam Me Dougall na str. 295 tej
ksigzki, gdzie pisze w zwigzku z ideg marodu, ,Ze idea nie jest jedynie
intelektualnem przedstawieniem, lecz obejmuje takze trwals wazrusze-

njowy i dazeniows postawe, ktéra jest uczuciem oddania dla narodu®,.

(Przyp. ttam.):
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Drugi, bardzo wazny warunek, niezbgdny dla wszelkie]
wysoko rozwinietej formy zbiorowego zycia, polega na tem,
7ze w umyslach masy czlonkéw grupy musi si¢ uformowac
pewna dorownana idea grupy, przedstawienie jei natury,

“skladu, funkcyj i zadan oraz stosunkoéw, zachodzacych po-
mlqdzy jednostkami i grupg. Rozpowszechnienie sig wsrod

cztonk6w tej idei wiasnej grupy, ktéra stanowi samowie-
dze duszy grupy, posiadatoby niewielki wplyw i znaczenie,
gdyby z ideg ta, podobnie jak z ideg indywidualnego ,ja‘
nie wigzalo sie zaraz sila rzeczy pewnego rodzaju uczucie.
Uczucie to organizuje si¢ dokota tej idei i jest glownym
warunkiem jej wzbogacenia si¢ pod wzgledem znaczenia;
tak powstaje uczucie dla grupy, ktére staje sig Zrodiem
wzruszen i impuls6w do dziatania, majqcych za przedmiot
grupe i jej stosunki z innemi grupami.

Trzecim warunkiem, bardzo sprzyjajacym rozwojowi
zbiorowej psychiki grupy, chociaz moze nie bezwzglednie
koniecznym, jest wzajemne oddzialtywanie na siebie (zwla-
szcza w postaci konfliktu i wspélzawodnictwa) grup po-
dobnych, ale ozywionych réznemi ideatami i zamiarami,
oraz posiadajacych odmienne tradycje i zwyczaje. Znacze-
nie takiego oddzialywania wzajemnego grup polega giow-
nie na tem, ze w kazdej grupie sprzyja ono bardzo rozwo-
jowi poznania samej siebie oraz uczucia, zwréconego na

‘grupe jako catosé.

Czwartym warunkiem jest istnienie u czlonk()w grupy

»_zespolu tradyceyij i obycza;éw oraz nawykmen okreslaja-

cych ich stosunki wzajemne oraz stosunki, wigzgce ich
z grupg jako caloscla,
Wreszcie piatym warunkiem jest orgamzacla grupy, po-

legajgca na zréznicowaniu i specjalizacji funkcyj jej sktad-

nikéw — jednostek i klas lub grup jednostek w obrgbie

grupy. Ta organizacja moze sig catkowicie lub w czesci

opiera¢ na wymienionych juz w punkeie czwartym warun-
kach, t. j. na tradycjach, obycza;ach i nawyknieniach;
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w cze$cl jednak moze byé tez narzucona grupie i utrzymy-
wana przez autorytet jakiej§ zewnetrznej sity.
Zorganizowana grupa, ktoérej organizacja jest narzucona
i utrzymuje si¢ wytacznie dzigki zewnetrznemu autoryte-
towi, posiada niewiele co wyzszg zdolno$¢ do zbiorowego
zycia, niz zwykly ttum. Grupa taka r6zni sie¢ od zwyklego
ttumu giéwnie tem, zZe wykazuje wigksze opanowanie im-

pulsow i wiekszg cigglos¢ w Kkierowaniu czynnoSciami;

cechy te wynikaja jednak z przymusu, stosowanego przez
zewnegtrzng site¢ i nie sg naprawde wyrazem jej wlasnego
zbjorowego zycia psychicznego. Armja niewolnikéw lub,
w mniejszym stopniu, armja najemniko6w ]est typowym przy-
kladem tego rodzaju zorganizowanej grupy i do tego typu
zbliza si¢ takzie lud, rzadzony przez surowego despote,
opierajgcego si¢ na najemnej lub obcej armji. Pierwszym
celem wtadzy, ktéra utrzymuje taka organizacje, musi byé
zawsze przeciwdzialanie rozwijaniu si¢ zbiorowego zycia
i ttumienie go przy pomocy zakazéw urzagdzania zebran
i publicznych dyskusyj, przez utrudnianie stycznosci po-

migdzy cze¢Sciami grupy i porozumiewania sig¢ ich, oraz.

przez narzucanie Scistej dyscypliny. Dlatego tez organizacja
taka jest z istoty swojej niestata.

Wplyw pieciu powyzszych warunkéw mozna zilustrowaé,
biorgc za przykiad grupe wzglednie prostego rodzaju, w kté-
rej wystepujg one wszystkie, i rozwazajac, w jaki sposéb
sprzyjajg one tam zbiorowemu zyciu i podnoszg je na wyzszy
poziom sprawno$ci. Taka grupg jest patrjotyczna armja,
walczaca za sprawe budzacg entuzjazm jej czlonkow; taka
byla armja japoniska w ostatniej wojnie rosyjsko-japonskiej;
wykazala ona w wysokim stopniu i we wzglednie prostej
postaci dziatanie wszystkich wymienionych warunkow. -

Armje takg cechuje egzaltacja wzruszenia, wystepujgca
w kazdym psychologicznym tlumie. Wzmozenie sig¢ sily
wzruszenia czyni ludzi nieustraszonymi w obliczu niebezpie-
czenstwa i kaze im iS¢ z entuzjazmem na pewng Smieré;
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w innych znowu okoliczno$ciach, nawet w armjach niewat-
pliwie odwaznych i walecznych narodow, moze doprowa-
dzi¢ do paniki i rozsypki. Pod wszystkiemi innemi jednak
wzgledami charakterystyczne cechy zwyklego tlumu sg tutaj
gleboko zmienione. Formalna cigglos¢ istnienia armji i jej
poszczegélnych oddzialow zapewnia jej, choéby nawet jej
sktad osobowy zmienil si¢ w krotkim czasie, przeszio$é,
a wiec tradycje, stwarza podstawg do rozwinigcia si¢ sa-
mowiedzy i uczucia, majacego za przedmiot wlasng jazin,
uczucia dumy z przeszlosci tudziez tradycji pigknych wzorow
postepowania oraz wielkich czynéw wojennych; albowiem
przeszie klgski tatwo idg w niepamigé, a pozostajg tylko
przeszle zwyciestwa i chwala. Kazdy madry dowdédca za-
réwno armji jako calosci, jak i poszczegélnych jej oddzia-
16w, pielegnuje te, opartg na tradycji, Swiadomo$¢ grupowsg
i uczucie dla grupy. Czy wyzszos¢ bojowa takich oddzialow
jak stawny Legjon Dziesiaty nie wynika zaréwno z takiej
tradycji, ktoérej $wiadomos$é posiada, oraz z uczucia, jak
i z obecnos$ci weteranéw w jego szeregach? A czy nie tak
samo rzecz sie przedstawia z takiemi pulkami jak Black
Watch, Gordons, Grenadier Guards i innemi slawnemi
putkami armji brytyjskiej ?

Trzeci z wymienionych wyzej warunkéw, a mianowicie
wzajemne oddzialywanie grup podobnych, ale o odmien-
nych celach, tradycjach i uczuciach, takze bardzo wyraZnie
wystepuje na przyktadzie armji w polu. W tym wypadku
oddzialywanie, posiadajgc charakter bezposredniej rywali-
zacji i walki, nalezy do rodzaju najbardziej sprzyjajgcego
rozwojowi psychiki zbiorowej. Samowiedza caloSci zyskuje
przez to na wyrazistosci, t. zn. w umysle kazdej jednostki
wystepuje daleko wyraZniej cato§¢ spoleczna, ktorej ona
jest czescig, jak réwniez wlasne miejsce jednostki w tej
caloci, orgamiczny z nia zwigzek i zalezno$¢ od niej;
z kazdem kolejnem stadjum walki jednostka ujmuje catosé
coraz jasniej, osigga pelniejsze poznanie mocy i stabosci



122 Ogélne zasady psychologji zbiorowej.

catej grupy oraz jej czeSci. Kazdy Zolnierz dowiaduje sig
przytem czego$§ o charakterze armji przeciwnej i w Swietle
tej] wiedzy jego wyobrazenie wilasnej armji staje si¢ bar-
dziej okreslone i bogatsze w tresé. Krotko moéwige, od-
dzialywanie przeciwnej armji polega na tem, Ze wlasna
armja jako calo§¢ wyrazniej odbija sie w umysle kazdego
jej zolnierza, jej samowiedza zyskuje na jasnosci i bogactwie
tre§ci. Podobnie tez obcowanie ze sobg réznych pulkow
i rywalizacja pomiedzy niemi bardzo sprzyjajg rozwojowi
poznania samego siebie i uczucia dla swej grupy w kazdej
z tych mniejszych grup. Oprécz formalnej organizacji, stata
armja, silg rzeczy, posiada bogactwo tradycyj, nawyknien
i obyczajow, ktére odgrywaja wazng role w utrzymywaniu
sprawnego i niezamgconego dzialania calego organizmu;
brak ich jest jedng z gléwnych trudno$ci, wystepujgcych
przy tworzeniu nowej armji, naco bardzo wyraznego przy-
kladu dostarczylo tworzenie ,armji Kitchenera“ w czasie
Wielkiej Wojny.  Zwyczaj rozmaitych wspolnych zebran ofi-
cerskich stanowil zaledwie drobng czgstke te] masy oby-
czajow, ktére przyczyniajg sie tak bardzo do zespolenia
catej armji. ‘

Kazda armja posiada, oczywiScie, organizacje, zazwyczaj
w bardzo wysokim stopniu. Formalnej ciagloSci trwania
organizacja armji, nadana jej przez zewnetrzny autorytet,
zawdzigeza zdolno$é osiggniecia takiej sily, jakg zapewnia
jedynie obyczaj; dzieki za$§ materjalnej ciagloseci organi-
zacja mozie wytworzy¢ w Zolnierzach takie nawyknienia,
przez ktére gorsi zolnierze podnoszg si¢ do poziomu naj-
lepszych pod wzgledem moralnych wartosei, jakich wy-
maga sprawno$é armji w polu.

Organizacja calej armji posiada dwie strony i dwie
gtowne funkcje: jedna jest wykonawcza, polegajaca na za-
pewnieniu koordynacji czynnos$ci oddzialow w wykonywa-
niu wspélnego planu; druga jest odbiorcza i rozwazajaca,
polegajaca na koordynowaniu dostarczanych przez oddziaty
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danych, ktérych rozwaZenie stanowi podstawe¢ wyboru srod-
kéw dzialania. Rozwazanie i wyb6r $Srodkéw nalezig do
glownodowodzgcego i jego sztabu, a wigc do oséb, ktére
okazaly sie najbardziej uzdolnione do wykonywania tej
czeSci zadania armji. Nalezy zaznaczy¢€, Ze w takiej armiji,
o jakie] moOéwimy, prosty Zolmierz w szeregach pozostaje
wolnym osobnikiem, a wykonywane przez niego czyny sa
naprawde aktami woli; nie staje si¢ on bynajmniej me-
chanicznym czynnikiem ani jednostkg dzialajacg jedynie
przez wymuszone lub nawykowe postuszenstwo. Chce
on urzeczywistnienia wspélnego celu catej armji, a wie-
rzac, ze wyboru Srodkéw do tego celu najlepiej dokonywa
wlaSciwa czeS€ calej organizacji, uznaje wybrane $rodki,
czyni z nich sw6j najblizszy cel i koncentruje na nich
swg wole.

To jest zasadnicza cecha sprawnej organizacji wszel-
kiej grupy ludzkiej. Przy takiej organizacji wszysey chcg
osiggniecia wspélnego celu zbiorowego dzialania, ale wybor
srodk6w jest pozostawiony najlepiej przygotowanym i znaj-
dujacym si¢ w najlepszem polozeniu do wypekhienia tego
zadania; zapewnia ona tez koordynacje dowolnych czynéw
czeSci, ktéra prowadzi do realizacji wspdlnego celu przy
pomocy wybranych tg drogg srodkéw. W ten sposéb zbio-
rowe czyny dobrze zorganizowanej grupy nie sa, jak czyny
zwyklego tlumu, jedynie impulsywnemi lub instynktowemi
dzialaniami, ktérych poziom intelektualny i moralny jest
daleko nizszy niz u przecietnej jednostki z ttumu, ale prze-
ciwnie staja si¢g one czynami, posiadajgcemi naprawde cha-
rakter aktéw woli, ktére pod wzgledem poziomu intelektu-
alnego i moralnego przewyZszajg znacznie dzialanie prze-
cietnego czlonka grupy. Innemi slowy, calo$é wznosi sig
ponad - poziom swych przecietnych czlonké6w, a nawet,
wskutek egzaltacji wzruszenia i zorganizowanego wspoél-
dzialania w zastanawianiu si¢ nad $rodkami, ponad po-
ziom inteligencji najwybitniejszych czlonkéw,
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Tutaj musimy nieco blizej rozwazy¢ nature zbiorowej
Iub ogdlnej woli; jest to zagadnienie, ktére zajmowalo wiele
miejsca w dyskusjach politycznych filozofé6w na temat natury
panstwa. Rousseau pisat: ,Zachodzi cz¢sto wielka réznica
pomiedzy wola wszystkich i wola og6lng; ogélna wola
skierowana jest wylgcznie ku wspélnemu interesowi, wola
wszystkich odnosi si¢ do prywatnego interesu i jest tylko
sumg woli szczegbélowych. Ale odejmijecie od tych woli
szczegotowyeh to, co stanowi mniej i wiecej, ktére sig
wzajemnie znosza, a pozostanie, jako suma réznic, wola
ogdlna“. ,Suwerenno$é¢ jest tylko wykonywaniem woli og6l-
nej“. Rousseau wyraza, zdaje sie, przez to, Zze pewna liczba
ludzi pragnie ogdlnego dobra, natomiast wielu ludzi —
tylko d6br osobistych; ci ostatni, jesli chodzi o ich wplyw
na interes ogé6lny, neutralizujg si¢ wzajemnie, pierwsi na-
tomiast wspéldzialajg, tworzgc rzeczywista sile, sprzyjajacg
rozwojowi ogélnego dobra. Dokiryna ta byla bliska prawdy,
chociaz i jg, jak wszystkie spoleczne spekulacje Rous-
seaw’a, wypaczyla falszywa jego psychologja, ktérej punk-
tem wyjscia byla fikcja cztowieka jako niezaleznej, zamKnig-
tej w sobie, samg siebie wewnetrznie okreslajgcej, abso-
lutnej jednostki. PéZniejsi pisarze nie poglebili, zdaje sie,
zbytnio doktryny Rousseau’a o woli ogélnej.

Problem woli ogoélnej, tak jak wszystkie inne problemy
psychologji zbiorowej, staje si¢ niezmiernie zlozony, kiedy
rozwazamy Zzycie narodow; dlatego warto wyjasni¢ sobie
nature zbiorowej woli na wzglednie prostym przykladzie
patrjotycznej armji. OczywiScie, niemozliwoScig jest dojsé
do jasnego pojecia zbiorowej woli, zanim nje zostanie
jasno okre§lona indywidualna wola i natura réinicy po-
miedzy nig z jednej strony, a impulsywnem dziataniem,
pragnieniem i zwyklym konfliktem pragnien — z drugiej
strony. Brak takich jasnych poje¢ i Scistych definicyj spo-
wodowal wiele zametu w dyskusjach, prowadzonych na
ten temat przez politycznych filozoféw, i uczynil je jalo-
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wemi i metnemi. W §wietle wnioskéw, do jakich doszedtem
w innej ksiazce, w rozdziale poswigconym indywidualnej
woli?), zagadnienie natury kolektywnej woli nie przed-
stawia wiele trudnoseci. Stwierdzilem tam, ze akt woli
jest wzmocnieniem jakiego§ impulsu lub dgzenia przez
impuls lub daZenie, zrodzone w obrebie systemu uczucia,
zwroconego na wlasne ,ja“; to dokladnie okre§la akt woli
i dostatecznie odroznia go od prostszych rodzajéw dgzenia.
W jednym z poprzednich za$ rozdzialow ?) tej samej ksigzki
wykazalem, w jaki spos6b uczucie, zwrécone na wilasne
»ia%, moze byé rozszerzone na inne przedmioty i oprécz
»ja¢ indywidualnego obejmowaé takze te wszystkie przed-
mioty, z ktéremi ,ja“ utozsamia sig¢, ktére jednostka uwaza
za nalezgce do swego ,ja“ lub za wchodzgce w skiad
szerszego ,ja“. To rozszerzanie si¢ uczucia zalezy w znacz-
nym stopniu od tego, ze inni utoZsamiajg nas z danym
przedmiotem; uwage, postawy i dzialania innych ludzi,
skierowane na ten przedmiot, odczuwamy jako zwrécone
na nas samych i przezywamy takie .same wzruszenia, ja-
kich doznajemy, gdy uwaga, podobne postawy i dziala-
nia innych sg na nas osobi§cie zwr6cone. Wykazatem tam
takze, ze takie uczucie moze staé sig¢ szersze i emocjonal-
nie bogatsze od czystego uczucia, zwréconego na ,ja“ in-
dywidualne, przez zlaczenie si¢ z uczuciem milosci dla
przedmiotu, ktére rozwinelo si¢ niezaleznie od uczucia zwroé-
conego na wlasne ,ja“. Fakty te wyjasnilem na przykla-
dzie rodzicielskiego uczucia dla dziecka, ktére, wedlug
mnie, posiada zwykle taki podw6jny charakter i Zrodio;
jest bowiem uksztaltowane przez polgczenie uczucia zwro-
conego na wilasne ,ja“, z uczuciem miloSci, w ktérem do-
minuje dyspozycja, znamionujgca instynkt tkliwy lub opie-
kuiiezy. _

W podobny sposéb moze si¢ zorganizowa¢ podobnie

) An Introduction to Social Psgchology, rozdzial IX.
3 Op. cit., rozdzial VIIL
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ztozone uczucie dokota idei wlasnej rodziny lub jakiejs
jeszcze szerszej grupy, ktéra posiada cigglo§¢é trwania
i ktorej czlonkiem jednostka zostaje. Co si¢ tyczy uczucia
patrjoty dla swego kraju lub narodu, to w jego uczuciu
patrjotyzmu moze si¢ tgczy¢é od samego poczatku uczucie
zwrécone na wilasne ,ja“ i1 uezucie milosci dla kraju, po-
niewaZ rownocze$nie z ksztaltowaniem si¢ w umysle jed-
nostki idei catoSci poznaje ona samg siebie jako cze$¢ tej
catosci.

Pod tym wzgledem przyklad zomhierza patrjotycznej
armji jest wzglednie prosty. Gdy byt jeszcze chlopcem
mogto si¢ w nim bylo rozwingé¢ pelne umilowania uczucie
podziwu dla armji, kiedy za$§ zostaje jej cztonkiem, to dys-
pozycje, ktére wchodzg w skiad jego uczucia zwr6conego
na wiasne ,ja“, zostaja wlgczone w uprzednio istniejgce
uczucie dla armji. Honor armji staje si¢ odtad jego hono-
rem, jej zasluga i chwala — przedmiotem jego dazenia
i zZrodtem radosnej dumy, ajej hanba, ponizenie lub samo
ich przewidywanie, dotykajg go réownie bolesnie, jakgdyby
go osobiscie dotyczyly, i przenikajg wstydem i udrecze-
niem.

Podobnie, zloZzone uczucie patrjotyzmu zostaje zorgani-
zowane dokota idei wlasnego Kkraju jako calosci; a kiedy
wybucha wojna i armja wystepuje do walki z armjg in-
nego narodu, kiedy oczy calego S§wiata zwracaja sie na nig,
staje si¢ ona przedstawicielkg narodu i wyr6Znionym przez
naréd przedmiotem patrjotycznego uczucia, jakiem jest
uczucie Zolnierza dla armji?). Temu uczuciu, oZywiajagcemu

) Wielka réznica pomigdzy zawodowa armja, jaka posiada Anglja,
i armjami obywatelskiemi Europy, polega na tem, ze specjalne uczucie,
t. j. uczucie dla armji, jest silniejsze w armji zawodowej, a bardziej
ogblne uczucie, t. j. uczucie patrjotyzmu wszystkich zolnierzy, jest sil-
niejsze w armji obywatelskiej; wszelako u zawodowych oficeréw armij
europeiskich uczucie dla samej armji jest bezwatpienia zwykle silniej-
sze od uczucia patrjotyzmu. '
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wszystkich zolnierzy, zawdzigcza patrjotyczna armja swojg
zdolno§¢ do zbiorowego aktu woli, kiedy znajduje sig
w polu. Pobudkg czynéw Zolnierzy czysto najemnej armji
jest pragnienie indywidualnej chwaty, zwiekszenia placy,
pragnienie zdobyczy, nawyknienie do posluszeristwa i zbio-
rowego dzialania, rozwini¢te przez dilugie éwiczenia, in-
stynkt walki oraz dgzenie do zachowania zycia; do wigk-
szych wysilkbw pobudza¢ ich moze wplyw uwielbianego
dowddcy. Taka armja jest jednak niezdolna do zbiorowego
aktu woli, poniewaz niema zadnego uczucia dla armji jako
calosci, ktéreby bylo wspélne wszystkim jej czlonkom. Na-
tomiast Zolnierze patrjotycznej armji mogg wprawdzie dzia-
ta¢ pod wplywem wszystkich tych wyzej wymienionych
indywidualnych pobudek, poza tem jednak moze ich po-
budza¢ wspélny motyw, pragnienie wynikajace z uczucia,
majacego za przedmiot zbiorowa jazn wlasnej grupy, ze

‘wspélnego uczucia dla armji; ta pobudka, dolgczajgc sie

do indywidualnych, pobudek, przemienia pragnienia Zolnie-
rzy w zbiorowe decyzje woli, a czynom ich nadaje cha-
rakter wyrazu zbiorowej woli.

Kazdy Zolnierz najemnej armji moZe pragngé, aby jego
strona wygrala walke i moze powzig¢ postanowienie przy-
czyniania si¢ w miare sil wlasnych do jej zwyciestwa,
moze tez spelnia¢ wiele czyn6éw, ktére naprawde posia-
dajg charakter aktéw woli. I o ile ezyny armiji wynikajg
z takich indywidualnych decyzyj woli, powzietych ze
wzgledu na wspdlny cel, to sg wyrazem ,woli wszystkich®,
ale nie woli zbiorowej; poniewaz te decyzje i akty woli,
chociaz skierowane ku jednemu wspdlnemu celowi, maja
zrédto w roznych pobudkach i sg decyzjami i aktami woli
indywidualnemi.

Do istoty zbiorowego aktu woli nalezy tedy nietylko skie-
rowanie woli wszystkich jednostek do tego samego celu, lecz
takze fakt, ze podniete dla woli wszystkich cztonkéw grupy
stanowig impulsy, budzgce si¢ na podlozu wspélnego uczu-
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cia, majacego za przedmiot calo$§¢ spoleczng, ktorej oni
sg czeSciami. Wlasnie rozszerzenie u kazdego czlonka jego
uczucia, skierowanego na wlasne ,ja“ w taki sposéb, ze
obejmuje ono grupe jako calo$¢, zespala jg i czyni z niej
zbiorowg jednostke wyzszego rzedu, zdolng do zbiorowego
aktu woli. N

Fakty te mozna zobrazowa¢ bardziej konkretnie przy
pomocy jeszcze prostszego przykladu zbiorowego aktu woli.
Wezmy jako przykiad pulk na polu walki, ktéry otrzymat
rozkaz zajecia pewnego szczytu pagorka, zaciekle bronio-
nego przez ‘wroga. Jezeli w putku tym uczucie kazdego zol-
nierza, zwrécone na wlasne ,ja“, zostalo rozszerzone, to
oprécz instynktu walki, pragnienia indywidualnej chwaly
dziala rOwniez wspélne pragnienie pokazania, do czego
pulk jest zdolny, pragnienie utrzymania stawy putku, i po-
budza do walki kazdego Zolnierza; postanawiajg, ze ,my,
puik, dokonamy tego chlubnego czynu“. Gdy atakuja wzgo-
rze, grad kul dziesigtkuje ich szeregi, szeregi sie zalamuja,
a instynkt strachu powstrzymuje gwattowno$é ich uderze-
nia; niech wtedy oficer zaapeluje do wspolnego uczucia,
a kazdy Zzolnierz poczuje odzywajacy sie w nim impuls,
ktory wzmacniajg jeszcze okrzyki, mowigce kazdemu zot-
nierzowi, Ze wszyscy jego koledzy do$wiadczajg tego sa-
mego impulsu. W ten spos6b impuls, obudzony na podlozu
uczucia, zwroconego na zbiorowa jazn i wzmocniony przez
udzielanie si¢ kazdemu wzruszenia od wszystkich innych,
drogg sympatji, wspiera instynkt walki lub inne pobudki,
ktore pobudzajq kazdego zolmierza do wytrwania, pobud-
kom tym daje sit¢ do zatriumfowania nad impulsem do
ucieezki i pedzi caly oddzial na placowke wroga w zbio-
rowym wysitku, kitéry jest naprawde zbiorowym aktem
woli. JezZeli, przeciwnie, Zolnierze pulku nie zywig takiego
wspélnego uczucia, to w razie zatamania si¢ linji ataku
impuls do cofnigcia si¢ zahamuje impuls pobudzajacy Zoi-
nierzy do walki i niema mozliwosci rozbudzenia w Zolnie-
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rzach zbiorowego aktu woli. Taki putk, kiéry od samego
poczatku byt tylko ttumem, zorganizowanym przez ze-
wnetrzny autorytet i nawyknienia wytworzone pod jego
wplywem, zachowuje si¢ i w danym razie jak tlum, pod-
daje sig biernie rodzacemu si¢ wzruszeniu strachu i towa-
rzyszgcemu mu impulsowi do ucieczki, ktére, spotegowane
przez udzielanie si¢ wzruszenia i impulsu, powodujg pa-
nike, i pulk ucieka w rozsypce.

Mozemy wiec rozr6zni¢ pie¢ rodzajow dgzenia, skiero-
wujgcego wszystkich czlonk6éw grupy do wspélnego celu —
a odpowiednio do tego pie¢ poziom6éw zbiorowego dziatania.

Wyobrazmy sobie gromade ludzi na drodze, wiodacej
przez pustynig¢ do jakiegos obwarowanego miasta. Zjawia
sie nagla grozba niebezpieczefnstwa ze strony bandy roz-
béjnikéw lub dzikich zwierzat, i wszyscy w panice zaczy-
naja uciekaé¢ ku bramom miasta. To jest czysto impulsywne
zbiorowe dzialanie. Nie jest ono wylacznie sumg indywi-
dualnych dzialan, poniewaz strach i impuls do ucieezki
u kazdej jednostki jest tu spotegowany przez wplyw jej
towarzyszy.

Powtére, niech to bedzie gromada pielgrzyméw, z kto-
rych kazdy postanowil udaé¢ si¢ do miasta dla swoich
wlasnych, prywatnych celéw, i ktérzy sie przypadkiem
zebrali. Cala gromada posuwa si¢ naprz6éd wytrwale, kaz-
dego jej czlonka w wypeinianiu jego postanowienia i prze-
zwyciezaniu trudnoéci wspiera moze obecno$¢ towarzyszow
i widok ich energicznych wysitkow. Jest tu pewna kolek-
tywno§¢é dzialania; indywidualne wole wzmacnia Swiado-
mo$¢ wspélnosci zamiaru. Przybycie wszakze gromady do
celu nie jest wynikiem kolektywnego aktu woli, nie mozna
o niem réwniez powiedzieé, azeby bylo wynikiem woli
wszystkich, albowiem kazdy pielgrzym nie troszezy sig
wcale o przybycie gromady jako cato$ci: chodzi mu tylko
o wlasne przybycie do miasta, tego pragnie i to czyni
przedmiotem aktu woli.

Psychologja grupy. 9
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Po trzecie, przypusémy, Ze kazdy czlonek gromady zdaje
sobie sprawe z tego, iz w pewnym punkcie drogi rozbéj-
nicy mogg zamkna¢ przejScie jednostce Iub nawet groma-
dzie nie do$¢ silnej, aby sobie mogla przemoca droge uto-
rowaé. Kazdy cztonek bedzie wtedy pragnal tego, azeby
cala gromada polgczyla sig razem i wsp6lnemi sitami dostata
sie do miasta, a dzialania grupy bedg wykazywaé wyiszy
stopien uzgodnienia i sprawnoSci zbiorowej, niz w poprzed-
nich wypadkach. I w tym jednak wypadku kazdy pragnie
pomyslnego odbycia drogi przez gromade¢ poprostu dlatego,
ze od tego zalezy jego wiasne dostanie si¢ do miasta. Wola
wszystkich skierowana jest wige ku osiggnigeiu jednego
celu — powodzenia catej gromady; niema tu jednak praw-
dziwie zbiorowego aktu woli, poniewaz ten sam kierunek
woli wszystkich wynika u kazdego z réznych pobudek,
indywidualnych i prywatnych.

Po czwarte, przypusémy, Ze gromada bedzie armjg krzy-
zowcow, roznobarwnem zbiorowiskiem, ztozonem z elemen-
tow réznych narodowosci, zespolonych wspllnym celem
zdobycia miasta, ale nie posiadajacych Zadnego uczucia dla
samej armji. W tym wypadku wszyscy cztonkowie nietylko
daza do tego samego zbiorowego dziatania i pragna tego
samego celu, do ktorego dzialanie to zmierza, ale ponadto
pobudki ich dzialania sg podobne przez to, Ze majg zrodio
w ich uczuciu dla miasta lub dla tego, co si¢ w mieScie
znajduje. Jednakze i w tym wypadku ich polgczone dzia-
lania nie wynikaja ze zbiorowego aktu woli w peinem
i wlasciwem znaczeniu, ale ze zbieznego powigzania indy-
widualnych aktéw woli. Mozna o nich moze powiedzieé, ze
sg wyrazem ogoélnej woli; a nadajac takie wlasnie znacze-
nie terminowi ,wola ogélna“, zachowujac za§ wyrazenie
zbiorowa wola lub zbiorowy aki woli dla typu wypadkéow,
zilustrowanych w nastepnym przykiladzie, mozemy w spo-
s6b uzyteczny rozr6zni¢ te dwa wyrazenia.

Wreszcie, niechaj gromada zdazajaca do miasta bedzie
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armja krzyzowcOw jednej narodowos$ci; niechaj te armije
cechuje znaczna cigglo$¢ trwania, a w duszy kazdego
czltonka uczucie zZwrécone na wlasne ,ja“ niech bedzie
rozszerzone na armje, jako cato$é, w taki spos6b, Zze, jak
to sie moéwi, kazda jednostka ufozsamia siebie z armjg, po-
nad wszystko ceni jej dobrg stawe i pragnie jej powodzenia,
jako celu samego w sobie. Takie uczucie silnie rozwinetoby
sig i poglebito przez rywalizacje w czynach wojennych
z inng armjg krzyzows. Kazdy czlonek tej armii dazylby
wtedy do zdobycia miasta pod wplywem tych samych po-
budek, co i czlonkowie armji z poprzedniego przykladu,
ale ponadto u kazdego Zolnierza wystepowatby impuls do
stwierdzenia potegi armiji i do utrzymania jej chwaly, obu-
dzony w obrebie jego rozszerzonego na catg grupe uczucia,
majacego pierwotnie za przedmiot wiasne ,ja“.Impuls ten,
dolgczajgc sie do poprzednich pobudek, daje im dostateczng
site do zapanowania nad wszystkiemi tendencjami prze-
ciwnemi, a postanowienie armji zdobycia miasta czyni praw-
dziwa kolektywng decyzja woli. O armji tej mozna przeto

‘stusznie powiedzie¢, ze posiada ogoélng albo zbiorowg wolg

i pod jej wptywem dziala.

To rozréznienie migdzy wolg wszystkich i wolg zbiorowa,
ktéremu poswieciliSmy do§¢ duzo miejsca, moze si¢ wyda-
wacé bez wiekszego znaczenia, jeSli chodzi o wybrane przy-
klady. Olbrzymiego znaczenia nabiera ono wszakze, kiedy
przystepujemy do rozwazania zycia narodu lub innej trwa-
lej grupy spotecznej. Sita prawdziwie zbiorowego aktu woli
posiada niemalg warto$¢ dla wszelkiej grupy walczacej
i znajduje praktyczne uznanie u wszystkich do$wiadczo-
nych dowo6dcow.

Znaczenie tych réznych typow dazenia obficie ilustruja
dzieje wojny boerskiej i rosyjsko-japorniskiej. Silna wola
Zwyciestwa, ozywiajgca wszystkich zolnierzy jest, by¢ moze,
najwazniejszym czynnikiem zwycigstwa; jezeli za$ przytem
armja dziala pod wplywem prawdziwie zbiorowych aki6w

9*
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woli, w znaczeniu wyzej okre§lonem, to staje si¢ niezwy-
ciezong. Mozna kwestjonowaé, czy o oddzialach Boerow
da sie powiedzieé, ze ich dziatania posiadaly charakter
zbiorowych aktéw woli, pewne jest wszakze, Ze indywidu-
alnie wszystkich Boerow ozywiala silna wola osiggnigcia
wspélnego celu — pobicia Anglikow. Z drugiej strony, armji
brytyjskiej brakio tych cech. Pobudki tych, ktérzy walczyli
w jej szeregach przeciw Boerom, byly bardzo rézne. Zoid
wojsk regularnych, pieé szylingéw dziennie zoldu dla ochot-
nikéw, pocigg do awanturniczego, podniecajgcego Zycia,
pragnienie powrécenia mozliwie jak najpredze] do domu
na liScie inwalidow, pragnienie osobistego wyroznienia —
wszystkie te i inne motywy lgczyly sie w duszach wielu Zol-
nierzy, w roéznym stosunku, z pragnieniem stwierdzenia
przewagi brytyjskiego wladztwa i podniesienia honoru sztan-
daru. Ta r6znica pomiedzy armjg boerskg i angielskg byla
niewatpliwie glowng przyczyng wielu niespodziewanych
sukcesow Boerow. W rosyjsko-japoriskiej wojnie walczace
Z sobg armje chyba nawet jeszcze bardziej rozinily sig pod
tym wzgledem. Japonscy Zolnierze nietylko gleboko cheieli
osiagniecia wsp6lnego celu, ale czyny ich armij wykazy-
waly charakter prawdziwie zbiorowych aktéw woli. Wiele
pulkéw, rekrutowanych wediug terytorjalnego systemu,
ozywialy rowniez zbiorowe uczucia, plyngce z lokalnego
patrjotyzmu. Natomiast armja rosyjska sktadata si¢ w znacz-
nej mierze z wie§niakéw, spedzonych z odlegtych od siebie
miejscowosci rosyjskiego imperjum, ktérzy niewiele wie-
dzieli, lub zgola zadnego nie mieli pojecia o przyczynach
sporu i nie zdawali sobie sprawy z celéw, jakim mialy
stuzy¢ ich wysitki. Cele te byly im indywidualnie obojgtne,
a przytem niewiele mieli uczucia patrjotycznego, a jeszcze
mniej uczucia dla armiji.

Byloby wiec wielkim bledem wnioskowaé z biegu wy-
darzen w tych dwoch wojnach, ze Zolnierz brytyjski byt
indywidualnie gorszy od Boera lub Zzolnierz rosyjski od

Grupa o wysokim stopniu organizacji. 133

japonskiego. W obydwoch wypadkach gléwny psycholo-
giczny warunek powodzenia zbiorowego dzialania — mia-
nowicie wspélny cel i Zywe pragnienie oraz silna wola
ziszczenia go, zar6wno indywidualna jak zbiorowa — byl
obecny w wysokim stopniu tylko po tej stronie, dla ktorej
celem walki bylo zachowanie narodowego bytu; braklo go
natomiast calkowicie lub w czeSci po przeciwnej stronie.
Jak powiedzial Sir Ian Hamilton, bliski obserwator obu tych
wojen, ,armja, ktéra nie podda si¢ w zadnym wypadku,
zawsze zZwycieiy armje, ktorej Zolnierze sg przygotowani
na to, aby sie poddaé¢ w razie dostatecznego nacisku wroga“.

Te same rozwazania dostarczaja wyjasnienia szczeg6l-
nej cechy rosyjskiej armji, ktéra nieraz obserwowano w daw-
niejszych wojnach, a ktora bardzo wyraznie wystgpita row-
niez w ostatnich wojnach; jest to mianowicie, jej stabosé
w ataku a wielka sila w walce obronnej. Albowiem do ataku
armje rosyjska pobudza gIéwnie postuszenstwo woli naczel-
nego dowddey, na podstawie obyczaju, nawyknienia i pew-
nego rodzaju silnej sugestji zbiorowej; natomiast w odwrocie
i w walce obronnej dziatanie kazdego Zomierza staje sie
naprawde wolicjonalne, wszystkich ozywia wspélny cel —
bezpieczenstwo catoSci, z ktérem zwigzane jest bezpieczeni-
stwo kazdego zolnierza, ono jest wspdlnym celem, na ktory
skierowana jest wola wszystkich.

Psychologja patrjotycznej armji jest szczegélnie upro-
szczona w porownaniu z psychologja wigkszoSei innych
wielkich grup ludzkich dzieki dwom warunkom. Jednym
z nich jest ograniczenie do jednego lub kilku tylko umy-
slow tych intelektualnych proceséw, przez ktére wybierane
sa ogllne Srodki dla osiggniecia wspdlnego celu; drugim —
fakt, ze cel jej jest wyraznie okreSlony i tylko jeden, oraz
ze jest on ugruntowany gleboko w duszach wszystkich
Zotnierzy.

Innemi grupami, ktére posiadajg w pewnym stopniu ten
drugi warunek uproszczenia zbiorowego Zycia umysiowego,
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sq zwigzki dobrowolnie tworzone i organizowane ze wzgledu
na jaki$§ jeden wyraZnie okreslony cel. Naogél brak w nich
jednak zupelnie pierwszego warunku i procesy obmys$lania
srodkow do celu mogg by¢ w tych grupach bardzo zloZone
i bezplodne z powodu braku zwyczajem ustalonej organi-
zacji. Takie zwigzki, bardziej niz jakiekolwiek inne grupy,
unaoczniajg rolg, jakg w zawigzaniu si¢ i utrzymywaniu sig
grupy odgrywa idea catoSci, tkwigca w umystach jednostek.
Proces powstania takiego zwigzku wyglada nastepujaco.
Jesli w wielu umystach tkwi pragnienie lub nawet zamiar
utworzenia zwigzku, a w jednym lub kilku z nich powsta-
nie idea takiego zwigzku, to udzielenie jej innym staje sig
bezposrednim powodem powolania zwigzku do zycia. I zwia-
zek tylko tak diugo istnieje, jak dlugo ta idea caloSci, jako
narzgdzia do osiggnigcia wspélnego celu, utrzymuje sie
w umystach jednostek. Pod tym wzgledem dobrowolny zwig-
zek celowy znajduje si¢ na przeciwnym koncu skali grup,
rozpoczynajgcej sie od tlumu, ktéry zawdzigeza swoje
istnienie jedynie przypadkowym okolicznoSciom czasu
i miejsca. Ludzkie grupy innego typu zawdzigeczajg swoje
istnienie warunkom obu powyZszych rodzajoéw, wysiepuja-
cym w réznem ustosunkowaniu; np. takie grupy, jakie
tworzg czlonkowie kosciola, uniwersytetu lub szkoly, za-
wodu lub okregu. Inne grupy, jak np. narody, zawdzie-
czaja swoj poczatek przypadkowym okolicznoSciom czasu
i miejsca, fizyecznym granicom i klimatycznym warunkom,
ale z biegiem ewolucji byt tych grup coraz bardziej staje
si¢ zalezny od idei catos$ci i uczucia zorganizowanego do-
kola nie] w duszach czlonkéw, i zczasem grupy takie moga
sig staé, jak nar6d zydowski, catkowicie zalezne od ostat-
niego warunku. ,

Zycie armiji ilustruje, lepiej niz zycie jakiejkolwiek innej
grupy, wplyw przywdédztwa. Kazdy zdaje sobie sprawe
z tego, jak niezmierne znaczenie dla osiggniecia wspélnego
celu armji posiadaja intelektualne ushugi, jakie oddajg wielcy
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strategicy 1 utalentowani taktycy. Bardziej natomiast ukryty
w swojem dzialaniu jest moralny wpiyw przywoédcy, i nie
jest tez moze tak powszechnie uznany w catej swej zlozo-
nosci i zakresie.

Dobrze znany jest fakt, ze tacy wodzowie, jak Napoleon,
budzili nieograniczone zaufanie i entuzjazm w armjach we-
teranéw, ktére odbyly wiele kampanij pod ich dowédztwem.
Wszelako i w Wielkiej Wojnie, w ktorej brytyjskie armije,
w pozniejszych jej okresach, w tak znacznej mierze skla-
daly sie ze Swiezych rekrutéw, ten sam wplyw dat si¢ zau-
wazyé. Zaréwno brytyjskie, jak francuskie armje byly w tem
szezeSliwem polozeniu, Ze posiadaly w najwyzszem do-
wodztwie Iudzi, darzonych zaufaniem przez prostego Zolnie-
rza. Nieztomno$é, sprawiedliwo$é i spokdj decyzji marszalka
Joffre’a odczuwala cala armja francuska w pierwszych
dniach wojny, jako jedyny pewny i staly punkt oparcia
w walacym si¢ w gruzy $Swiecie. LIl est solide le Pére
Joffre“, powtarzaly tysigce tych, ktérzy, pamigtajac klgske
1870 roku, byli skionni do weszenia na kazdym kroku zdrady
i slaboSci. Genjusz marszatka Foch’a i innych $§wietnych
generaléw byt gtéwnem Zrodtem zadziwiajgco zacigtej nie-
ugietoSci, z jakg armje francuskie, mimo wielkich strat, zno-
sity -przewfekla agonje. Brytyjska armja r6éwniez czula
w swoim dowddcey, feldmarszalku Haig’u, czlowieka nade-
wszystko zdecydowanego, spokojnego i sprawiedliwego;
kiedy za$ brytyjskie armje we Francji zostaly poddane naj-
wyzszemu dowo6dztwu Foch’a, to zolnierze w szeregach od-
czuli powszechnie, Ze to nietylko zapewni jedno$é kierow-
nictwa i planu, ale takie wplyw genjuszu, ktérego, by¢
moze, braklo w brytyjskiej strategii.

Nietylko jednak najwyzsze dowédztwo wywieralo ten
wplyw na psychike szeregdbw. Na kazdym szczeblu hierar-
chji zaufanie do przywé6dcOw posiadalo niezmiernie wazne
znaczenie. Charakter i uzdolnienia kazdego generala i pui-
kownika, kazdego kapitana, porucznika, sierzanta i kaprala
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odczuwali wszysey ich podwladni, a odczuwali nietylko
indywidualnie, ale grupowo i kolektywnie. Mozna bylo wi-
dzieé, jak cechy jakiego$ poszczeg6lnego generala odbijaly
sie¢ w pewnym stopniu i znajdowaly wyraz w calej gferze
jego dowo6dztwa. Opinje o wyiszych oficerach przenikaty
do szeregbw w zadziwiajgco szybki i dokladny sposéb; byé
moze, iz w znacznym stopniu bylo tak dlatego, Ze armje
te skladaly sig, w stopniu nigdy dotad niespotykanym,
z ludzi nawyklych do czytania, my$lenia, roztrzasania i kry-
tykowania kierownictwa. Gdyby wyzsze dowddztwo nie-
mieckie od poczgtku spoczywalo w rekach czlowieka, kt6-
ryby wzbudzal takie zaufanie, jakie pruski Zolnierz z 1870
roku poktadal w starym feldmarszalku von Moltke, to praw-
dopodobnie wynik Wielkiej Wojny nie bylby tak szczegsliwy.
~ Moralne skutki dobrego dowddztwa posiadajg dla armdi,
byé moze, wigksze znaczenie, niz jego intelektualne zalety,
zwlaszeza w dlugo przeciggajgcej si¢ walce; moralne te
wplywy przenikaja masy ludzkie raczej drogg subtelnych
procesébw sugestji i udzielania si¢ wzruszen, anizeli drogg
jakiego§ procesu czysto intelektualnej oceny. Zadaniem ca-
tej organizacji wszelkie] madrze kierowanej armji jest wia-
$nie nadaé¢ mozliwie najwiekszg skutecznos¢ tym procesom,
przez ktére wplyw przywo6dcow rozszerza si¢ na calg armje.

Rozdzial IV.
Duch grupy.

Rozwazajge zycie psychiczne patrjotycznej armiji, jako
typu grupy o wysokim stopniu organizacji, widzieliSmy, Ze
grupowa samowiedza jest czynnikiem bardzo duzego zna-
czenla, ktory stanowi gléwny warunek podniesienia zbio-
rowego zycia psychicznego i zachowania si¢ ponad poziom
wylgcznie impulsywnej gwaltownosei i bezrozumnej nie-
stalosci thumu.

Duch grupy. 137

Ta samowiedza grupy jest zasadniczym warunkiem wszel-
kiego wyiszego zycia grupowego; dlatego musimy zbadac
blizej, jak ona si¢ objawia w grupach rozmaitych typow.
Szkoda, ze jezyk nasz nie posiada wyrazu, kiéryby dokilad-
nie ttumaczy!l francuskie wyrazenie ,esprit de corps“, albo-
wiem ono wiasnie oddaje dokladnie pojecie, ktére rozpatru-
jemy. Proponuj¢ tedy termin ,duch grupy*, jako odpowied-
nik francuskiego wyrazenia ,esprit de corps“, ktérego cze-
ste stosowanie w jezyku naszym, w mowie i w piSmie,
dostatecznie usprawiedliwia proébe przyswojenia tego zlo-
zonego wyrazenia dla celé6w psychologicznych.

WidzieliSmy, Ze dzieki uczuciu, rozwinietemu dokota
idei armiji, wszyscy jej cztonkowie wykazujg grupows lojal-
nosé. Idea catosci, obecna w umysle kazdego czlonka, staje
sie sila zdolng do zespalania catej grupy, wbrew wszelkim
fizycznym i moralnym trudno$ciom, w miare tego, jak do-
kola niej rozwija si¢ uczucie. Obserwujemy to na armjach
najemnych, ktére z powodu braku tego kolektywnego uczu-
cia lub niedostatecznego jego rozwoju, tak latwo sie roz-
padajg i przestajg istnie¢ wskutek dezercji, skoro tylko
napotkajg powazniejsze trudnosci. :

Znaczenie zbiorowej idei i uczucia wystgpuje Jeszcze
wyrazniej, kiedy zastanawiamy si¢ nad typem armji, ktéry
naogdl okazal sie najbardziej sprawny ze wszystkich —
mam na my$li mianowicie armje ochotnikéw, utworzong
dla osiggnigcia jakiego$§ szczegdlnego celu. Taka armja
(np. armja Garibaldi’ego) zawdzigcza swoje istnienie dzia-
laniu tej idei na umysty wszystkich. Idea armji mogta po-
wsta¢' w umysle jednego tylko osobnika (Garibaldi);. ten
udziela jej innym, ktérzy przyjmujg ja jako Srodek do osig-
gnigcia celu, upragnionego przez kaidego z nich indywi-
dualnie. W ten sposéb idea calosci prowadzi do utworze-
nia grupy; nastepnie zas§, w miarg przybierania realnych
ksztaltow, staje si¢ bardziej okreslona oraz bogatsza i wy-
raZniejsza pod wzgledem znaczenia. Dokola niej rozwija sig
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zbiorowe uczucie, ktéremu pomocne w utrzymaniu grupy
stajg si¢ mawyknienie i formalna organizacja; jednakze
idea calosci pozostaje dla grupy spolecznej tego typu
czynnikiem konstytutywnym. _

Wszelka grupe, ktora zawdzigcza swoje powstanie i swoje
trwate istnienie zbiorowej idei, mozna zaliczyé z psycholo-
gicznego punktu widzenia do najwyZszego typu, natomiast
przypadkowo zgromadzony tlum, ktéry zawdzigcza swoje
powstanie przypadkowym okolicznoSciom czasu i miejsca
i posiada znikome minimum samowiedzy grupowej, przed-
stawia typ najniZszy. Wszelkag inng forme skupienia lub
grupy lndzkiej moZna umieSci¢é w pewnem miejscu skali
pomiedzy temi krancowemi typami, w zaleznoSci od tego,
czy w jej powstaniu i ufrzymywaniu sie przewazajg wa-
runki psychiczne czy fizyczne, t. zn. zaleznie od stopnia,
w jakim jej istnienie jest zdeterminowane teleologicznie lub
tez mechanicznie.

Duch grupy, czyli idea grupy wraz z uczuciem odda-
nia sie grupie, rozwinietem w duszach wszystkich jej czton-
kéw, nietylko stanowi wiez, ktora zespala grupe lub nawet
stwarza ja, ale, jak widzieli§my na przykladzie patrjotycznej
armji, umozliwia prawdziwie zbiorowy akt woli. Zbiorow\
za$ akt woli czyni dzialania grupy daleko bardziej zdecy-
dowanemi i skutecznemi, niz bylyby one wtedy, gdyby wy-
nikaly wylgcznie z impulsu wspélnego wszystkim czionkom,
albo z czysto indywidualnych aktéw woli wszystkich, nawet
o ileby te akty woli byly skierowane ku jednemu wspo6l-
nemu celowi.

Duch grupy odgrywa takze waing role w podnoszeniu
intelektualnego poziomu grupy, sklania bowiem kazdego
cztonka do rozmysInego podporzadkowania swego wiasnego
sgdu i opinji, sadowi i opinji catoSci, w kazdej za$ dobrze
zorganizowanej grupie ta zbiorowa opinja bywa wyzsza
od opinji przecigtnej jednostki, poniewaz na jej ksztal-
towanie sie¢ dominujacy wplyw maja najlepsze umysty,
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majgce do rozporzadzenia najzupelniejsze dane, do zebra-
nia ktérych wszyscy moga si¢ przyczyniaé. Kazdy czlonek
zatem, dazac do wspoélnego celu, przyjmuje Srodki wybrane
przez zorganizowang zbiorowg rozwage, a wykonujgc czyn-
no$ci przypadajgce na niego, czyni je swoim wtasnym, bez-
posrednim celem, §wiadomie dgzac do ich wykonania ze
wzgledu na catos$é; dziatania jego nie przenika duch mecha-
nicznego, bezrozumnego posluszenstwa lub nawet niecheci.

W podobny spos6b duch grupy przyczynia si¢ do pod-
niesienia moralnego poziomu armji. Zorganizowana calto$é
uciele$nia pewne tradycyjne uczucia, zwlaszcza uczucia
podziwu dla pewnych moralnych zalet takich, jak odwaga,
wyirwatosé, dotrzymywanie stowa i chetne postuszefistwo;
uczucia te, przenikajace calosé, udzielajq sie kazdemu czton-
kowi, zwlaszcza nowym czlonkom, drogg masowej sugestji
i udzielania si¢ wzruszenn przez sympatje. Kazidy nowy
rekrut widzi, ze jego koledzy przyjmuja bez wahania te
na tradycji oparte moralne uczucia i zgodnie z niemi z ca-
lem przekonaniem wydaja moralne sady o postepowaniu
i charakterze oraz odpowiednio reaguja wzruszeniowo na
czyny innych; to znaczy, ze w sgdach wyrazanych slowem
i we wzruszeniowych reakecjach objawiajg oni swoja po-
garde dla zdrady lub tchorzostwa, swéj podziw dla mez-
nego poSwigcenia sig i oddania obowigzkowi. Te moralne
wzruszenia udzielaja si¢ szybko rekrutowi, ktory zaczyna
je dzieli¢ z towarzyszami; wnet tez i w swoich sgdach za-
czyna pod wplywem masowe] sugestji podzielaé opinje
towarzyszy, albowiem te moralne poglady narzucaja mu
sie z nieodpartg silg jednomy$lnej opinji catej grupy. Sila
ta nie jest wylgcznie sila, jaka daje liczba, ale jest roOwniez
sila nagromadzonego prestige’u grupy, powagi starej
i dobrze wyprébowanej tradycji, powagi wieku; im bar-
dzie] $wiadomo$é catosci grupy jest obecna w umysle kaz-
dego czlonka, tem silniej odecisng si¢ na jego zachowaniu
i zyciu moralne zasady catosci.
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Organizacja armji pozwala przywoédcom wplywacé na te
opinje moralne i uczucia oraz nadawaé im pewne formy.
Tak np. lord Kitchener, wyglaszajgc swe napomnienia do
wyjezdzajacej do Francji armji brytyjskiej, wywarl bez-
watpienia powazny wplyw na podniesienie poziomu moral-
nego calej tej sily zbrojnej, poniewaz wzmocnil wplyw
tych, ktorzy podzielali juz jego sposéb myslenia, a oslabit
wplyw tyeh, ktérych uczucia, nawyknienia i opinje szty
w przeciwnym kierunku. Umozliwial mu to jego wielki pre-
stige, plyngcy z podwojnego Zr6dia: zar6wno z osobistego
uroku, jak i wysokiego urzedu. Podobnie kazdy oficer, cho¢
w mniejszym stopniu, moze si¢ przyczynia¢ do podniesienia
moralnego poziomu ludzi, kiorymi dowodzi. W ten sposéb
organizacja calej grupy, z jej hierarchjg stanowisk, otoczo-
nych powagg i szacunkiem, daje tym, ktérzy zajmujg te
wyzsze stanowiska, mozno$é podnoszenia moralnego po-
ziomu wszystkich czlonkow.

Rzecz jasna, Ze o ile ci, ktorzy zajmujg te otoczone

prestige’em stanowiska, nie odczuwajg cigzacej na nich.

pod tym wzgledem odpowiedzialnosci i nie usitujg wywie-
ra¢ takiego moralnie podnoszgcego wplywu, ale wplyw
swo0j wykorzystujg raczej dla rzucenia za wszelkg cene
postrachu na wroga, to organizacja armji dziala w prze-
ciwnym Kkierunku, mianowicie raczej w kierunku obnizenia
wszystkich czlonkéw ponizej ich normalnego, indywidual-
nego poziomu, anizeli — podniesienia ponad ten poziom.
Dzieje sie tak, gdy dowdédey popieraja akty barbarzyhstwa
takie, jak niszczenie miast, gwalty i grabieze, gdy publicz-

nie ucza Zolnierzy zachowania si¢ na sposob Hunnoéw lub

ludzi dzikich; wtedy to styszy sie o aktach brutalnosci zol-
nierzy, wprost nie do wiary. ,

Wszelako glownym punktem, ktéry nalezy tutaj pod-
kreslié, jest fakt, ze podniesienie moralnego poziomu nie
wynika wylacznie z przykladu i sugestji oraz zarazliwego
udzielania si¢ wzruszen, promieniujacych od tych, ktérzy
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zajmujq wybitne stanowiska. Tam, gdzie istnieje duch grupy,

»osobistosci posiadajace powage stanowiska, mogg, jezeli

chea, przyczynié si¢ walnie do podniesienia moralnego tonu
cato$ci przez odwotywanie si¢ do tego ducha grupowego.
Tak czynil lord Kitchener, kiedy wzywal podwladnych do
postuszenistwa dla swych zalecen przez mito§¢ honoru armji
brytyjskiej.

Wplyw ducha grupy objawia si¢ nietylko w tym bez-
posrednim oddiwigku na moralne napomnienie; dziala on
i w inny, niemniej wainy sposob. Kazdy czlonek grupy
przeniknietej zbiorowem uczuciem grupy takiej, jak dobrze
zorganizowana armja o bogatych tradycjach, staje sie
w pewnem znaczeniu ,strézem brata swego“. Kazdy inte-
resuje si¢ postgpowaniem kazdego innego czionka, ponie-
waz postepowanie to odbija si¢ na dobrem imieniu calosei;
dlatego kazdy zolnierz pig¢tnuje zle postepowanie kolegi,
okazujgc mu lekcewazenie, zrywajac wezly sympatji i ko-
lezenstwa, uznanie i podziw sg natomiast nagrodg za postgpo-
wanie zgodne z wymaganemi i czcig otaczanemi wzorami.
W ten sposob kazdy eczlonek dziala zawsze pod czujnem
okiem wszystkich swoich towarzyszow, pod grozbg ogdlnego
potepienia, wzgardy i moralnego odosobnienia za zle po-
stepowanie, a z nadzieja ogélnego uznania i podziwu dla
wszelkiego szczego6lnie znamienitego czynu.

Rozw6] ducha grupy z cechujgcem go uczuciem przy-
wigzania lub oddania sig catosci, a przeto réwniez jej cze-
sciom, jest istota wyzszej formy dyseypliny wojskowej.
Oprécz niej istnieje nizsza forma dyscypliny, ktérej celem
jest zapewnienie jedynie doskonalej uleglo$ci Zolnierza
wzgledem oficerow i wyéwiczenie go 'w szybkiem i nie-
chybnem wypelnianiu kazdego stowa komendy w sposéb
dokladny, napoly mechaniczny, nawyknieniowy. Jednakie
nawet wplyw tresury wojskowej i systemu kar oraz dro-
biazgowego nadzoru, ktérych celem jest urobienie takich
zmechanizowanych i nawykowych reakeyj Zolnierza, musi
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odbijaé sie réwniez w pewien spos6b na wyZszym poziomie
moralnym 1i intelektualnym, nie ograniczajac si¢ wylacznie
do ksztaltowania cielesnych nawykniefi, pewnych sposcbow
reagowania na bodzice. Wytwarzajgc u kazdego Zolnierza
zdolno$é natychmiastowego i Scistego reagowania na roz-
kazy, pozwala si¢ tez kazdemu przewidywaé we wszyst-
kich zwykltych okolicznoSciach czyny towarzyszow i pole-
gaé na nich we wspélnem dzialaniu. To daje lepszg pod-
stawg do wspétdzialania dla wspdlnego zadania, a wspol-
dziatanie takie jest istotnym celem i uzasadnieniem wszel-
kiego grupowego zycia, czy to chodzi o ¢éwiczebny zwrot
na polu mustry, czy tez o zwycigstwo w bitwie.

Duch grupy, ktéry obejmuje wiedzg o grupie jako takiej,
pewng idee grupy i pewne uczucie oddania lub przywig-
zania wzgledem niej, jest wiec zasadniczym warunkiem
wszelkiego wyZej rozwinigtego Zycia zbiorowego i wszel-
kiego celowego zbiorowego dzialania, ale nie ogranicza sig
on bynajmniej do dobrowolnych ludzkich asocjacyj o wy-
sokim rozwoju.

Czy ducha grupy w jakimkolwiek stopniu posiadaja
spoleczenstwa zwierzece, jest to kwestja bardzo trudna.
Z calg pewnoS$cig rzec mozna, Ze dla wyjaSnienia istnienia
mniej lub wigcej trwatych skupieni zwierzat postulowaé
tego nie potrzebujemy, podobnie jak dla wyjaSnienia utwo-
rzenia sig jakiego§ przypadkowego ludzkiego tlumu. Nawet
w takich spoleczenstwach zwierzecych, jak spoteczeristwa
mrowek i pszez6t, istnienie ducha grupy, aczkolwiek czesto
im przyznawanego, wydaje si¢ bardzo watpliwe. Kiedy
obserwujemy podziat pracy, jaki cechuje ul pszcz6l, kiedy
widzimy, jak niektOre pszczoly przewietrzaja ul, inne bu-
duja plaster, a inne jeszcze karmig potomstwo i t. d,,
a zwlaszcza kiedy styszymy o tem, Ze opuszczenie ula przez
réj poprzedzaja wywiady matego oddzialu, ktéry szuka
odpowiedniego miejsca na nowg siedzibg roju i znalaziszy
je, prowadzi r6j do niego, to wydaje si¢ trudnem do za-
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przeczenia, izby pewna idea wspélnoty i jej potrzeb nie
tkwita w umystach jego czlonkéw. Ale o granicach czysto
instynktowego zachowania sie¢ (a przez nie rozumiem bez-
posrednie, okre§lone przez wrodzong Kkonstytucje, reakcje
na spostrzezenia zmystowe) wiemy dotychczas tak niewiele,
ze wycigganie takiego wniosku byloby zbyt poSpieszne.
To samo mozna powiedzie¢ o zrzeszeniach ptakéw lub ssa-
k6w, w ktorych spotykamy czesto pewien podzial pracy.
Opowiadaja np. o wielu stadnie Zzyjacych gatunkach, Zze
kiedy stado pasie si¢ lub wypoczywa, to jeden lub wigcej
wartownikéw stoi stale na strazy.

JakkolwiekbadZ rzecz ma si¢ ze spoteczefistwami zwie-
rzecemi, z pewnoscig mozemy twierdzié, ze od najbardziej
pierwotnych okresow duch grupy odgrywat i stale odgrywa
wazng role w zyciu wszelkich trwatych grup ludzkich.

Twierdzono nawet, nie bez pewnego prawdopodobien-
stwa, Ze w procesie ewolucji ducha ludzkiego samowie-
dza grupowa poprzedzala samowiedze indywidualng. To
zn6w jest, jak mi si¢ zdaje, przypuszczenie, kt6érego nie
mozna .udowodnié. MyS$le jednak, Ze mozna twierdzié, iz
te dwa rodzaje samowiedzy musialy si¢ rozwijaé¢ za sprawg
réwnolegtych proceséw, ktoére stale oddzialywaly na siebie,
wzajemnie sie¢ popierajac. .

W zyciu najnizszych lud6éw pierwotnych duch grupy
odgrywa olbrzymig role. Z reguty czlowiek pierwotny przy-
chodzi na $wiat w malej Scistej wspdlnocie. Wspdlnota
taka posiada zazwyczaj swoje wlasne terytorjum, w obre-
bie ktérego przebywa, nawet jezeli to jest plemie koczow-
nicze; gdy za$§ prowadzi zywot osiadly, to zycie jej zamyka
si¢ w obrebie wioski daleko odsunietej od innych wiosek.
W tej malej wspdlnocie dziecko wzrasta, nawigzujac mniej
lub wigcej Scisle wezly znajomosci ze wszystkimi jej czton-
kami i niemal nie styka si¢ i nie obcuje z nikim z poza
swojej wspoOlnoty. W ciggu calego swojego dziecinstwa
czlowiek pierwoiny uczy sig¢ jej praw i tradycyj, rozwija
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w sobie wrazliwe odczuwanie jej opinji publicznej i zrozu-
mienie bezwzglednej zaleznoS$ci wlasnej pomysinoSci od
pomys$linoSci tej wspolnoty wiejskiej. Nie moze, choéby na-
wet chcijal, zerwaé ze wspolnotg, wowczas bowiem stalby sig
wyrzutkiem, ktéry jako obey dla wszystkich grup, predko
uleglby w walce o byt. Podobnego stanu rzeczy nie spo-
tykamy w naszych zlozonych spoteczenstwach cywilizowa-
nych. Najblizszym jego odpowiednikiem bylby przyklad
malego dziecka, wzrastajgcego w wyjatkowo odosobnionej
rodzinie, gdzie§ w zapadiym kacie kraju.

To zacie$nienie sfery styczno$ci mlodziezy ludow dzi-
kich do czlonkéw jej wlasnego malego spoleczenstwa oraz
absolutna jej zalezno$¢ od niego we wszystkiem, co umoz-
liwia jej utrzymywanie si¢ przy zyciu, samo wystarczaloby
juz do rozwiniecia w wysokim stopniu $wiadomoSci gru-
powej u mtodego czionka grupy. Ponadto jednak dwa inne
warunki, niemal powszechne w Zyciu pierwotnem, w wy-
sokim stopniu dzialajg w tym samym kierunku.

Kiedy mlodzieniec pierwotnego plemienia zaczyna sty-
kaé sig z osobami z poza wlasnej grupy, to poznaje je
nie jako indywidualne jednostki, Jana Smitha lub Tomasza

Browna, ale jako czlonk6éw takiej czy innej grupy; on sam -

rowniez jest dla nich nie indywidualnym osobnikiem, ale
czlonkiem swojej grupy, przedstawicielem swojej grupy,
wiejskiej] wspdlnoty, plemienia lub innej grupy; Zzresztg
wykazuje tez zazwyczaj jakie§ znamig¢ lub znamiona wia-
snej grupy, w.stroju, ozdobach lub jezyku.

Innym waznym warunkiem rozwoju ducha grupowego
w spoteczenstwach pierwotnych jest powszechne uznanie
wspolnej odpowiedzialno$ci. Jest ona niewatpliwie w znacz-
nym stopniu wynikiem dwdch uprzednio wymienionych
warunkoéw, a zwlaszcza tego, Ze czlonkowie innych grup
widzg w osobniku- jedynie reprezentanta jego grupy, a nie
indywidualng jednostke, i ze czyny tej jednostki Iub jej
towarzyszow wyznaczaja postawe innych grup wzgledem
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jej grupy jako catosci. Wplyw powstajacej w ten sposéb
zasady wspolnej odpowiedzialno$ci potgguje si¢ niezmier-
nie przez uznanie, jakie zasada ta znajduje w wielu zabo-
bonnych i religijnych przepisach. Naog6l zycie czlowieka
pierwotnego, jego ruchy i czyny, krepowane sg na kazdym
kroku przez liczne fabu i dokladne przepisy zachowania
sig we wszystkich zwyktych sytuacjach. Przekroczenie ja-
kiego§ przepisu przez ktéregokolwiek czlonka sprowadza,
wedlug wierzen pierwotnych, nieszczg¢scie lub karg na calg
grupe; zwigzek miedzy jednem a drugiem jest tak Scisly,
7e z wydarzenia si¢ jakiego$§ ogélnego nieszczgS$cia wnio-
skuje sig z cala pewnoScig o zlamaniu obyczaju grupy
przez ktoregos z czlonkow?).

Uznawanie wspélnej odpowiedzialnosci jest waznym czyn-
nikiem utrzymywania sig spoteczenstwa pierwotnego i zwy-
czajowego prawa oraz prawdziwem Zrodlem i rdzeniem catej
pierwotnej moralnosci; stanowi ono rzeczywistg sankcjg mo-
ralng, bez ktérej sankcje, wynikajace z przesgdu i religji,
posiadalyby maly wplyw. Za posrednictwem wspdlnej od-
powiedzialnosci idea wspoélnoty stale narzuca si¢ Swiado-

- mo$ci jednostki. Sklania ona lub zmusza ustawicznie jed-

nostke do kontrolowania swoich indywidualistycznych impul-
s6w i do dzialania raczej ze wzgledu na pomyslnos¢ grupy,
niz na swoj wlasny, prywatny interes. Identyfikuje ona inte-
resy cztonkow i interesy grupy jako catosci i dzigki temu
znajduje w niej stale poparcie tendencja, wystgpujgca u kaz-
dego czlonka grupy, do utozsamiania siebie i kazdego ze
swoich towarzyszoéw z calg grupg.

Mozemy tedy powiedzieé, ze grupowa samowiedza jest
spoidlem pierwotnych spoleczenstw ludzkich i zasadg ich
wewnetrznej harmonji; podobnie jak bezposrednie udzie-
lanie si¢ wzruszen i impulséw, na podstawie zmystowego

f) Ch. Hose i W. McDougall, The Pagan Tribes of Borneo,
London, 1912.
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spostrzegania ich cielesnych objawow, jest cementem spo-
leczenistw zwierzecych.

Wszelako duch grupy nietylko oddzialuje w wysokim
stopniu na rozwé6j zycia i pomys$lno$ei grupy, lecz jest takze
Zrodlem pewnych osobliwych rozkoszy. Grupowa Swiado-
mo$¢ doprowadza jednostki do stanu upojenia i dlatego
w spoleczefistwach pierwoinych moze ona wyrazaé sig
w pewnego rodzaju orgjach. Wielka réznorodnos¢ ztozo-
nych form asocjacji, jaka w bardzo wielu krajach $wiata
spotykamy obok pierwotnej i zasadniczej formy, t. j. wspél-
noty wiejskiej lub gromady koczowniczej (grupy, opartej
na pokrewiefistwie lub na wspélnosci gospodarczo-konsum-
cyjnej), najwyrazniej nie posiada innej racji jak ta, ze do-
starcza i wzmaga przyjemno$ci, wynikajace z ducha gru-
powego. Stagd wsérod ludéow, znajdujacych si¢ na tak niskim
poziomie pierwotnego Zycia, jak Australezycy, spotykamy
bardzo zlozony system grup, krzyzujgcy si¢ z ugrupowa-
niem opartem na wspélno§ci konsumecyjno-gospodarczej;
stad klany totemiczne i fratrje, grupy egzogamiczne, spo-
lecznosci tajemne, ceremonje inicjacyjne.

Klade nacisk na role przyjemnos$ci, jakg daje grupowa

samowiedza, jako warunku czy przyczyny tej zloZonosci

pierwotnego spoleczenstwa, poniewaz, mojem zdaniem, przy-
jemno$é te, jako czynnik uspoleczniajgcy i determinujgcy
formy asocjacji, niestusznie zlekcewazono. Jezeli zapytamy:
jakie sa #zrodia tego przyjemnego stanu, to odpowiedz
mozZe byé dwojaka. Przedewszystkiem Swiadomos$é, ze
grupa istnieje i ze jest si¢ jej czlonkiem, jest Zrédlem
poczucia sity i bezpieczenstwa, upewnieniem si¢ co do
sympatji 1 wspéldziatania, moralnego i fizycznego poparcia
innych, bez czego czlowiek nie moglby osta¢ si¢ wobec
zycia. W tysigeu sytuacyj z samowiedzy grupowej czerpie
jednostka ustalone opinje i wyrazne wskazowki postgpo-
wania, co uwalnia jg od bardzo przykrej i trudnej koniecz-
noSci wydania samodzielnego sadu i powziecia wlasnej
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decyzji. I w wielu takich sytuacjach czlowiek pierwotny

nietylko znajduje wyrazny kodeks przepisow kierujgcych
nim, ale doznaje réwniez zbiorowego wzruszenia i odczuwa
zbiorowy. impuls, ktéry popycha go do dziatania bez wa-
hania czy bojaZni.

Powtére, mozna tu, mysle, powotaé si¢ na bardzo pod-
stawowg zasade instynktowego zycia, wedlug ktore] za-
spokojenie stadnego impulsu u zwierzat stadnych jest tem
wieksze 1 bardziej zupelne, im podobniejsze sa zgroma-
dzone osobniki. Jest to, zdaje si¢, prawda w odniesieniu
do zwierzat, ale w wyzszym jeszcze stopniu w odniesieniu
do czlowieka; w miare tego' za$, jak dusza ludzka coraz
bardziej si¢ specjalizuje i wysubtelnia, zwigkszajg sig wy-
magania czlowieka pod tym wzgledem. Dla czlowieka nie-
wyksztalconego byle jakie towarzysiwo jest lepsze od zad-
nego, ale my, czlonkowie klas wyksztalconych stajemy sig
nadzwyczaj wymagajacy; stadne zadowolenie znajdujemy
tylko w swojem wlasnem dobranem kole; proces ten po-
sunigty jest moze najdalej w sferach uniwersyteckich. '
W pierwotnem zyciu zasada ta wystgpuje w praktykach,
ktore podkreslajg podobienstwo czlonkéw grupy i wyraz-
niej odrézniajg ja od innych grup. Do takich praktyk na-
leza np. totemy, osobliwe cechy ubioru, ozdoby i ceremonje,
ktére znajdujg $cisty odpowiednik w rapierach, odzna-
kach, barwach, zawotaniach i t. d. naszych korporacyj stu-
denckich.

Zycie cztowieka pierwotnego jest wigc naogét pochto-
nigte i opanowane przez zycie grupy, jednakze ta przewaga
grupy nie polega na fizycznej sile lub przymusie (chyba
w wyjatkowych wypadkach), lecz wyplywa z ducha grupy,
ktory silg rzeczy rozwija si¢ w duszy pierwotnego dziecka
dzieki materjalnym warunkom jego Zzycia i tradycjom, zwla-
szeza zabobonnym i religijnym tradycjom jego wspoélnoty.
Taka grupowa samowiedza jest gldwnem Zrédtem umoral-
niajgcego wplywu, ktéremu gltéwnie przypisaé nalezy fakt,

. 10#
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ze dzicy stosujg sig tak Scisle do przyjetych przez siebie
praw moralnych. ,

Grupowa samowiedza u spoleczenstw pierwotnych wiaze
si¢ tedy, mojem zdaniem, z dwoma wielkiemi korzySciami,
ktére wyjasniajg spontaniczny rozwdj i utrzymywanie sig
wérod tak wielu ludéw pierwotnych tego, co, z ciasnego
utylitarnego punktu widzenia, mogloby si¢ wydawac prze-
rostem grupowej organizacji, jak np. totemiczne systemy
Australezyk6w i Indjan amerykanskich. Korzysciami temi
sq:- po pierwsze, umoralniajacy wplyw ducha grupy, po-
wtére, zadowolenie i radosne stany uczuciowe, ktére kazdy
nezestnik czynnego grupowego zycia bezposrednio z niego
czerpie.

Ludy pierwotne w pewnym stopniu zdajg sobie sprawe
z tych dwoch korzysei i dla uzyskiwania ich w wigkszym
stopniu rozmyslnie pielegnuja grupowe zycie. To pielgegno-
wanie grupowego zycia objawia si¢ w licznych odmianach
ugrupowan, opartych na czysto sztuczne] podstawie, oraz
w wykonywaniu obrzgdéw i ceremonij, zwlaszcza tancow,
czesto ze $piewem i muzyka. Nic bowiem nie wzmaga
w takim stopniu §wiadomosci grupowej kosztem sSwiado-
mosci indywidualnej, jak ceremonjal polgczony z tancem
i $piewem, zwlaszcza gdy taniec skiada si¢ z szeregu sza-
lonych i dziwacznych ruch6w, wykonywanych zgodnie przez
wszystkich czlonk6w grupy; przyczem kazda poszczegélna
grupa posiada wlasciwe sobie tance, skiadajace sig z ru-
chow, ktére symbolizujg te szczegélne funkcje lub wiasci-
wosci, jakie grupa sobie przypisuje. Liczne tarice pierwotne
posiadajg te cechy w wybitnym stopniu, jak np. tafice mie-
szkancéw wysp Murraya w cieSninie Torresa, gdzie, jak sig
przekonalem, liczne totemiczne grupy. — ludzi-pséw, ludzi-
golebi, ludzi-rekinéw i t. p. — mimo czeSciowego wyte-
pienia przez misjonarzy ich totemicznych wierzen, w dal-
szym ciggu wyprawiaja hulaszcze biesiady na nocnych ze-
braniach, na ktérych kazda grupa pokolei nasladuje przez
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fantastyczne tance i z uroczystem upojeniem ruchy swojego
totemicznego zwierzecia.

W ostatnich czasach niektérzy antropolodzy podnosza
pardzo znaczenie §wiadomosci grupowej i w gruncie rzeczy,
mojem zdaniem, przeceniajg je. Cornford®) pisze: SKiedy
klan totemiczny zbierze si¢ dla wykonania wlasciwego sobie
tanca, kiedy wprowadzi si¢ w taki stan uniesienia, ze wszyscy
czlonkowie czuja w sobie pulsowanie wspélnego Zycia, to
woéwezas to rodzace sie dopiero poczucie indywidualnosei,
jakie cztowiek pierwotny moze posiadaé — jest ono zawsze
bardzo nikle — zostaje wchlonigte przez wspélne zycie
i gubi sie w niem; $wiadomo$¢ osobnika wypeliniona jest
wtedy poczuciem aktywnosci, udzielajacej sig wszystkim przez
sympatje. Grupa czuje teraz i dziala, jak jedna dusza, z siltg
daleko wigksza od tej, jakg ktorykolwiek z cztonk6w mogiby
rozwinaé w odosobnieniu. Jednostka ,wychodzi ze siebie®,
zatraca si¢ w jednym z tych stanéw udzielajacego si¢ entu-
zjazmu, w ktérym, jak to dobrze wiadomo, ludzie staja sie
zdolni do szczytnych czynéw, wykraczajacych daleko poza
ich normalne sity“. A dalej: ,Poza indywidualnem do$wiad-
czeniem wszyscy czlonkowie grupy wspéluczestniczg row-
niez w tem, co nazwano kolektywng $wiadomos$cig grupy
jako caloci. Swiadomosé ta, przenikajgca calg grupe,
odmiennie niz ich osobiste doSwiadeczenie, jest ta sama
u wszystkich i sklada si¢ z tych epidemicznych czy za-
razliwych stan6w uczuciowych, wyzej opisanych, ktore
czasem, gdy grupa wykonywa wspélne funkcje, opano-
wujg calg umyslowosé i calkowicie wypierajg sferg indy-
widunalng. W sklad tej grupowej $wiadomosci wchodzg
takze od pierwszej chwili swego pojawienia si¢ wszystkie
wyobrazenia kolektywne, do ktérej to klasy naleig takie
wszystkie wyobrazenia religijne. Te wyobrazenia rowniez
zabarwiaja calg umystowo$¢ grupy i sq takie same u wszyst-
kich jej czlonkow... Kolektywna Swiadomo$¢ jest zatem

Yy From Religion to Philosophy, str. 77.
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nadindywidualna. MieSci sie ona, oczywiScie, w jednostkach
tworzgcych grupe. Nigdzie indzie] mieSci¢ si¢ nie moze,
jednakze mieséci sig w nich wszystkich razem a w Zadnej
Z nich zosobna nie miesci si¢ calkowicie. Jest ona we mnie,
a jednak zarazem nie jest mna. Zajmuje pewng cze$¢ mo-
jego umysliu, a jednak sigga poza mnie i rozcigga si¢ az
do granic mojej grupy.A poniewaz ja jestem tylko malg
czastkg swojej grupy, przeto poza mng lezy czesé jej
wigksza, anizeli we mnie. Jej sila jest przeto duzo wigksza,
niz moja indywidualna, i ta przewaga zwigksza sie, im bar-
dzie] siegamy wstecz do pierwotnego czlowieka. Istnieje
tedy na $wiecie sila, ktéra jest daleko wieksza od sily
wszelkiej jednostki, — jest onma nadindywidualna, innemi
slowy, nadludzka®.

»Poniewaz ta sita wigze si¢ z moja wlasng $wiadomoscia,
wiec stanowi jakgdyby rezerwoar, do ktérego mam dostep
i z ktérego moge wchlaniaé w siebie nadludzks sile, aby
wzmagaé si¢ i podnosi¢ swoja sile. To jest jej pozytywna
strona, — o ile ta sila nie jest mng i jest ode mnie wyzsza,
stanowi moralng i powSciagajgcq sile, ktéra moze zmusié
jednostke, i faktycznie jg zmusza, do przestrzegania jedno-
rodnego zachowania si¢ grupy“. Autor ten czyni grupowa
Swiadomos§é Zrodlem zar6wno moralnosci, jak i religji.
sKolektywna $wiadomo$é tkwi tedy immanentnie w samem
indywiduum, tworzac wewngtrz niego ten irracjonalny impuls,
zwany sumieniem, ktére, niby zdrajca w murach miasta,
uznaje wewnairz obowigzek postuszefistwa wzgledem tej
innej 1 daleko szerszej czeSci kolektywnej $wiadomosci,
ktora lezy zewnatrz. Nic dziwnego, ze tak bezwzgledne
jest posluszenstwo czlowieka pierwotnego, ktérego indywi-
dualno$é ogranicza sie jeszcze do stosunkowo malej sfery,
wszystkiemi za§ wyzszemi dziedzinami jego umystowosci
wlada ta przemozna sita kolektywnej §wiadomosci“?). Pierw-
szg religijng ideg jest idea ,tej kolektywnej $wiadomo$ci,

%) Op. cit., str. 82.
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jedynej moralnej sily, ktérag czltowiek moze odczuwaé jako
narzucajaca sie z zewnatrz“. Cornford idzie jeszcze dalej
i z grupowej samowiedzy czyni Zrédlo magji, tak samo jak
religji i moralno$ci. Ten pierwotny zbiornik nadindywidualnej
sity rozpada sig, mowi on, na dwie sfery: ludzka i nadludzka;
pierwsza jest sferg sily magicznej, druga boskiej.

Co do tego nasuwajg mi si¢ nastepujgce uwagi. Corn-
ford ma wprawdzie racjg, kladgc wielki nacisk na wplyw
swiadomosci grupowej, jest jednak, mojem zdaniem, w big-
dzie, nie doceniajac indywidualnos$ci. Nie posuwa si¢ on
wprawdzie tak daleko, jak niektorzy pisarze, ktorzy wyra-
zajg przypuszczenie, ze grupowa samowiedza istotnie po-
przedza samowiedze¢ indywidualng, méwi jednak o indywi-
dualnej samowiedzy czlowieka pierwotnego, Ze jest ona tylko
bardzo nikila. Co do mnie, sklaniam si¢ bardziej do pogladu
Lotze’go, kitéry w slynnym ustepie twierdzil, ie nawet
zgnieciony robak posiada niejasng Swiadomos$¢ samego
siebie i swojego bolu, jako czego$, co- si¢ przeciwstawia
reszcie §wiata, Liczne fakty zachowania si¢ ludzi pierwot-
nych nie pozwalajg nam na przyjecie kraicowego pogladu,
ktory odmawia im indywidualnej samowiedzy; do nich na-
lezg indywidualne i sekretne imiona, wlasno$¢ prywatna,
prywatne obrzedy religijne i magiczne, indywidualna zemsta,
zawi§é, amok?), przodownictwo, stwierdzenia wartosci wia-
snego ,ja“?®), duma, préznosé, wspolzawodnictwo w grach,

) Forma ostrej psychozy, rodzaj morderczej ekstazy, szczegélnie
czesto wystepujgce] wsréd tubyle6w Jawy. Charakterystyezny jej symp-
tom polega na tem, %e podlegajacy je] popada w szat wscieklosei
i uzbrojony w oszczep biegnie przez swojg wie§, mordnjac spotykanych
po drodze ludzi. Szal ten wigze Mc Dougall z pragnieniem zemsty
(z ,instinet of self-assertion®), powstalem wskutek krzywdy doznanej
przez jednostke i wyladowujacem si¢ w $lepy, nieopanowany spos6b.
(Przyp. ttum.). » '

%) ,Self-assertion®: w przekladzie ksiazki Greena, Psychanaliza
w szkole, wprowadzona zostala na to pojecie nazwa: ,postawienie
sig*. Zob. takie: Wstgp ttumacza, str. 11. (Przyp. wyd.).
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w ktoérych chodzi o wykazanie zreezno$ci, oraz w techniczne;j
i artystycznej twoérczosci. Rozkwit tych i wielu innych po-
dobnych rzeczy u spoleczefistw pierwoinych wykazuje nie-
uprzedzonemu obserwatorowi na tem polu az nadto wy-
raznie rzeczywistq obecnos¢ indywidualnej samowiedzy
w umysle cztowieka pierwotnego. W zwigzku z tem moge

przytoczy¢é na dow6d dwa przyklady bezposrednio odno-

szgce sie do tej sprawy, podane przez dr. C. Hose’a i przeze
mnie na innem miejscu. Wéréd nadmorskich Dajakéw albo
Ibanéw z Borneo odkryliSmy panujgce tam wierzenie
w ,nyarong“ lub prywatnego ,ducha-pomocnika“, pewng
duchowsg lub przeniknieta duchem indywidualng istote opie-
kuficza. Pewne szczeSliwe jednostki wybrane majg, wedlug
swego przekonania, taka istote stale przywigzana do swej
osoby poto, zeby je prowadzila i wspierata we wszystkich
trudnych sytuacjach. Swoja wiare w posiadanie tego oso-
bistego pomocnika i obrzedy, przy pomocy ktérych poro-
zumiewa si¢ z nim, trzyma dany osobnik w tajemnicy
przed swoimi towarzyszami, tak Ze dopiero po dlugiej
i zazylej znajomos$ci z tym ludem dr. Hose zacza} si¢ do-

myS$la¢ istnienia tego szczeg6lnie indywidualistycznego

wierzenial), W tej samej pracy opisaliSmy Punanéw z Bor-
neo, lud, ktérego sposéb zycia jest pod kazdym wzgledem
bardzo pierwotny. Pod tym wzgledem nie dor6wnywa mu,
byé moze, zaden z istniejacych obecnie ludéw. Jednakze
nikt, kto sie zapoznal z tym milym ludem, nie moégiby
watpi¢é w to, ze, obok wysoko rozwinigtej Sswiadomosci
grupowej, cechuje go takze dobrze rozwinigta samowiedza
indywidualna. CzyZ moznaby inaczej wyjasni¢ fakt, ze Pu-

nan, zlosliwie skrzywdzony przez czlonka innego plemie-

nia, zywi uczucie zemsty w ciggu nieskoniczenie dlugiego
okresu, az kiedy$ po uplywie lat znajdzie sposobno$¢ po-

) Ch. Hose i W. McDougall, The Pagan Tribes of Borneo,
London 1912.
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walenia skrycie swego wroga przy pomocy dmuchawki
i zatrutego pocisku?

Zgadzam si¢ z pogladem pana Cornforda na role, jaka
odgrywa duch grupy w podnoszeniu postgpowania czlo-
wieka na wyiszy poziom moralny. Zgadzam si¢ roOwniez
na to, ze religje, a w czeSci tez magje, rozwija zbiorowe
zycie lub zbiorowy duch; jednakze, mojem zdaniem, Corn-
ford przypisuje czlowiekowi pierwotnemu zbyt wiele teore-
tycznego myS$lenia; przedstawia on sprawe w taki sposob,
jakgdyby czlowiek pierwotny tworzyl sobie teorje kolek-
tywnej §wiadomos$ci, w gruncie rzeczy prawie identyczna
z interesujacg spekulacja Lévy Bruhl’a, o ktérej niebawem
wypadnie mi nadmienié, 1 sgdzi jakgdyby, Ze ta teorja kie-
ruje postepowaniem, religijnemi i magicznemi praktykami
tego cztowieka. Jest to jednak odwracanie prawdziwego
stanu rzeczy, gdy sie kaze teorji poprzedzaé praktyke;
w rzeczywisto$ci bowiem, zwlaszcza w sferze religji i magji,
praktyka wszedzie wyprzedzala teorjg, czgsto, jak w tym
wypadku, na tysigce pokolen?’).

Prawda, ze dziki czesto tak si¢ zachowufe, jakgdyby
wyznawal te teorje kolektywnej Swiadomosci, jako sity,
w Kktorej uczestniczy, 1 Ze racjonalne uzasadnienie jego
postgpowania zdaje si¢ wymagac takiego przypuszczenia.
Jednakze zadng miarg nie wynika z tego, azeby on wo-
gole jakas teorje formutowal.

Cztowiek pierwotny .u§wiadamia sobie nie kolektywng
$Swiadomos$¢, jako jaka$§ tajemniczg nadludzka sile, ale samg
grupe, grupe konkretnych swoich towarzyszy z krwi i kosci.

~ Jezeli zachowuje sig on w pewien taki, a nie inny sposéb

i jezeli doznaje pewnych takich, a nie innych uczué, to
dzieje sig to wskutek tego, Ze udzial w Zyciu grupy bez-
posrednio modyfikuje jego indywidualne tendencje i bez-
posrednio wywoluje te uczuciowe przezycia i czyny; nie

) Ksigzka p. Cornforda moglaby byé w gruncie rzeczy zatytulo-
wana z wigksza slusznoScig From Philosophy to Religion.
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odkrywa on ani nie szuka jakiej§ teorji, przy pomocy kié6-
rej mogiby je wyjasnié. Jeszeze mniej prawdy jest w twier-
dzeniu, iz wykonywa on te czynnosci dlatego, Ze stwerzyl
sobie teorje kolektywnej §wiadomoSei. :
Idee kolektywnej Swiadomos$ci u czlowieka pierwotnego
uwaza p. Cornford za zawigzek idei potegi boskiej lub
Boga. Ot6z sprawa ta wigZe si¢ z zagadnieniem animizmu,
preanimizmu i dynanimizmu. Prawdsg jest, byé moze, ze
pojecie mana jest powszechnem pierwszem Zrdédlem reli-
gijnych i magicznych wyobrazen, ale z tego nie wynika,
aby do idei Boga prowadzita droga koniecznie przez poje-
cie kolektywnego mana. Niewgtpliwie, taki bylby prawdec-
podobnie bieg rzeczy, gdyby czlowiek pierwoiny mial na-
prawde tak mato poczucia swej indywidualnosci, jak priy-
puszcza Cornford; zdaje mi sie jednak, Ze wlasnie silne

poczucie indywidualno$ci u dzikiego we wczesnem stadjum-

doprowadzilo do personalizacji i indywidualizacji mana,
niejasno pojmowanej duchowej istoty, i jej wplywu. Poje-
cie absolutu lub-Boga jako istoty wszechobejmujgcej, ktoérej
czgsciowym objawem jest kazda Swiadomo$¢ osobnicza,
osiagneli ludzie dopiero drogg dlugiego rozwoju religijnej
i filozoficznej spekulacji.

Warto zauwazyé, ze gdybySmy mogli przyjgé poglady
"~ Cornforda, to mogliby$my obecnie uwazaé, ze jesteSmy Swiad-
kami dopetnienia si¢ catego kola spekulacji, ktérej niedawno
ostatni krok zrobiono w jednym z artykutéw, ogloszonych
w ,Hibbert Journal“?), gdzie autor wysuwa myS§l, ze jedynym
Bogiem czy ponadindywidualng istotg, kitérg powinniSmy
uznawac i czci¢, jest nie jaka$§ kolektywna Swiadomo$é,
poieta jako ponadindywidualna jedno$é $SwiadomosSci, ale
zbiorowa psychika ludzko$ci w takiem znaczeniu, w jakiem
postugujemy sie tym terminem w niniejszej ksigZce, to
jest w znaczeniu systemu si! psychicznych, kiéry wznosi
sig stopniowo ku coraz wigkszej harmonji i integracji.

') Pazdziernik, 1914.
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Lévy Bruhl napisal zajmujgca, chociaz bardzo spekula-
cyjng pracg¢ o psychicznem Zzyciu czlowieka pierwolnego,
ktore. to Zycie przedstawia on jako gleboko rdznigce sie
od naszego, giéwnie przez to, Ze jest opanowane przez
,wyobrazenia kolektywne“?). Poglad jego jest podobny do
pogladu rozwinigtego przez Cornforda.

O kolektywnych wyobrazeniach lub ideach moéwi on
stusznie, Zze sa one produktem raczej psychiki grupowej,
niz jakiejS psychiki indywidualnej, to znaczy, ze stopniowo
rozwinegly si¢ dzigki kolektywnemu zZyciu psychicznemu.
Twierdzi réwniez, Ze roznig . si¢ one od naszych idej tem,
iz ,sq stanami bardziej zlozonemi, w ktérych elementy
emocjonalne i motoryczne sg integralnemi czeSciami idej“.
My$lenie przy pomocy tych kolektywnych wyobrazeri ma
podlegaé swoim wlasnym prawom, calkowicie odmiennym
od praw logiki.

Twierdzenia te sg bezwatpienia stuszne, ale zar6wno
Lévy Bruhl, jak i Cornford popeliajg wielki - blad, przy-
puszczajac, ze kazdy poszczegblny czlowiek cywilizowany
kieruje swojem zyciem psychicznem w czysto racjonalny
i logiczny spos6b. Przeoczaja oni fakt, ze i my takze po-
zostajemy w duzym stopniu pod wplywem kolekiywnych
wyobrazefi, bo te kolektywne wyobrazenia sq niczem in-
nem, jak ideami przedmiotéw, do ktérych przywigzane sg
na podstawie tradycji uczucia grozy; strachu, szacunku,
mitoSei i czei. Cata niemal sfera religji i moralno$ci prze-
cietnego cywilizowanego czlowieka jest oparta na naby-
tych przez niego takich kolektywnych wyobrazeniach
i-tradycyjnych uczuciach, rozwinietych dokola idej przed-
miotéw. Idee te przejmuje on juz gotowe od wspélnoty,
ktéra je rozwineta i ktéra tez wpaja w niego tradycyjne
uczucia. ‘

Bezwatpienia prawda jest, Ze naogo6! zakres przedmio-

) Les fonctions mentales dans les sociétés inférieures. Paris, Al-
can. 1910,
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tow, do ktorych odnoszg si¢ kolektywne wyobrazenia,
jest w zyciu pierwotnem szerszy, i Ze idee te sg bardziej
jednorodne, silne i niezachwiane, poniewaz grupa pierwotna
jest w swoich uczuciach bardziej jednorodna. Na szczgscie
jednak i w§r6d nas bardzo rzadko znajdzie si¢ tylko tu
i 6wdzie jednostka, ktéra w znaczniejszym stopniu wy-
swobadza si¢ z pod wplywu takich wyobrazeh i potrafi
wzgledem wszystkich przedmiotéw dokotla siebie zajaé do-
skonale chlodng, krytyczng i logiczng postawe — ktéra
moze ,szukaé zi6l i uprawiaé botanik¢ na grobie swej
matki“, Dopiero drogg $cislej intelektualnej dyscypliny do-
chodzimy do $cisle logicznych czynnosci w odniesieniu do
realnego zycia, do czystych sgdow stwierdzajacych, w prze-
ciwstawieniu do sgd6éw warto$ciujgcych. Albowiem sady war-
tosciujgce tkwia korzeniami swemi w uczuciach; wszystko,
co jest dla nas przedmiotem uczucia mitoSci lub niena-
wiscl, przywigzania lub niecheci, moze si¢ sta¢ przedmio-
tem czystego sadu stwierdzajgcego z najwigkszg tylko
trundno$cig, o ile wogoéle to zachodzi. _
Zar6éwno Cornford jak i Lévy Bruhl popelniaja ten sam
blad w odniesieniu do ,wyobrazeA kolektywnych“, co
i w odniesieniu do grupowej samowiedzy, mianowicie, wy-
posazaja oni umyst dzikiego w teorje, majgce stuzyé do
wyjasnienia wierzen, domys$lnie zawartych w ,wyobraze-
niach kolektywnych®. Do takich nalezy np. teorja mistycz-
nej partycypacji, ktora, wedlug sté6w Lévy Bruhl’a, zaste-
puje dzikiemu teorj¢ mechanicznej przyczynowosci cywili-
zowanego czlowieka. Ale my sami, nie dzialamy przeciez
pod wplywem jakiej$ teorji partycypacji, kiedy jaki§ przed-
miot materjalny uwazamy za Swigty lub poswigcony, czy
tez posiadajacy osobliwg warto§¢, poniewaz otrzymaliSmy
go od zmarlego przyjaciela lub poniewaz nalezal on do
ukochanej przez nas osoby i byl przez nig niegdy$ uzy-
wany; jezeli np. przedmiot taki dotykamy czule i z pelng
szacunku froskliwos$cig, to zachowanie takie jest bezpo-
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srednim wyrazem naszego uczuciowego przezycia. A jed-
nak, czyZz nie zachowujemy si¢ wtedy zupelnie tak, jak-
gdyby$my wyznawali teorje partycypacji, wierzgce, ze zmarla
lub oddalona od nas osoba dozna boélu, jezeli Zle obej-
dziemy si¢ z przedmiotem lub zlekcewazymy ten przed-
miot, ktéry w naszym umyS$le jest z nig zwigzany, choé
nie zZywimy przytem aktualnie tego przekonania, a tem
bardziej nie tworzymy sobie zadnych pojeé co do natury
procesu, za sprawg ktérego nasz postgpek ma mieé taki

‘skutek. Dopiero znacznie po6Zniejsze i bardzo sofistyczne

rozmys$lania nad zachowaniem si¢ tego rodzaju, doprowa-
dzaja do teoryj, majacych na celu uzasadnienie takiego
zachowania sie. Nieprawda zatem, Zeby$my byli ludzmi
logicznymi, a dzicy natomiast byli calkowicie prelogiczni,
dzigki panowaniu wsréd nich kolektywnego zycia psychicz-
nego. Prawda natomiast, ze gdziekolwiek wzruszenie za-
barwia nasze intelektualne czynnos$ci, to zawsze przestajg
one byé czysto i Scifle logiczne. Tak cziowiek pierwotny,
jak i cywilizowany tem bardziej odbiega od $ciSle logicz-
nych drog dzialania swego intelektu, im bardziej jego
przedstawienia o rzeczach sg przejmowane bez krytycznej
refleksji i analizy i zabarwiane przez tradycyjne uczucia
jego wspolnoty. Przecigtny czlowiek pierwotny, ktory jest
glebie] pograZony w zyciu swojej grupy, podlega tym wpty-
wom w daleko wigkszym stopniu, niz przecigtny czlowiek
cywilizowany. Jednak r6znica pod tym wzgledem pomig-
dzy wspoélczesnym czlowiekiem o mnaukowej Kkulturze,
a przecigtnym obywatelem naszych wspéiczesnych pansiw
jest daleko wigksza, niz roznica miedzy tym ostatnim
a czlowiekiem pierwotnym.

Jezeliby kto$ mial okre$li¢é glowng réznice pomigdzy wa-
runkami Zycia typowego czlowieka pierwotnego i wa-
runkami zycia przecigtnego cywilizowanego czlowieka, to
mysle, ze powinienby wskazaé na brak tych warunkéw
W zycin cywilizowanem, ktére tak nieuchronnie rozwijajgq
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grupowg $wiadomos$¢é dzikiego. Koto rodzinne daje matemu
dziecku niektére z tych warunkéw, ale tylko w bardzo
niedoskonalym stopniu. Wezesnie tez wptyw ten zostaje
ostabiony przez stycznosci i obcowanie z szerokim Swiatem
spotecznym. Gdy za$ jednostka dochodzi do dojrzatosci,
to nic nie broni jej porzucié na zawsze swoje naturalne
srodowisko, przeniesé si¢ do jakiejkolwiek czeSci Swiata
i braé udzial w zyciu jakiejkolwiek cywilizowanej spotecz-
nosci. Na utrzymanie wszedzie moze sobie zarobi¢ i nie
zna zupekie poczucia wspélnej odpowiedzialnos$ci.

Postepujgce stale ostabienie tych warunkéw, ktére wzmac-
niajg rozwé6j grupowej samowiedzy, cechowalo caty prze-
bieg rozwoju cywilizacji i osiagneto swoj szczyt najwyzszy
w warunkach zycia naszych wielkich miast.

W pierwotnych spoleczenstwach warunki grupowej sa-
mowiedzy sg, jak widzieliSmy, poczwérne, mianowicie —
asocjacja oparta na pokrewienistwie, na wspélnosci teryto-
rjum, tradycji i zajecia. Wszystkie te warunki sq w naj-
wyzszym stopniu obecne w koczowniczej grupie, o typo-
wym patrjarchalnym systemie.

Kiedy grupy oparte na pokrewiefistwie zajmujg si¢
uprawg roli i osiedlaja si¢ na stale na jednem miejscu, to
czynnik pokrewienstwa ulega stale oslabieniu wskutek wia-
czania sie obcych elementéw, a najwazniejszym warunkiem
staje sie czynnik terytorjalny. W ciagu catej historji Europy
czynnik terytorjalny, znajdujacy wyraz w formie wspol-
noty wiejskiej, posiadat pod tym wzgledem powszechne
znaczenie. Imperjum rzymskie i kosciol rzymski osla-
bity go powaznie, wszedzie jednak poza temi sferami
w dalszym ciagu zachowat on dominujace znaczenie az do
czasu wielkiej spolecznej rewolucji nowoczesnego okresu
industrjalnego.

Wspoélnota wiejska zachowala duzg site tradycji i oby-
czajow, ktoére sprzyjaja rozwijaniu sie grupowej samowie-
dzy i je] umoralniajgcego wplywu. W obecnych jednak
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czasach niemal jedynym warunkiem o rozlegtym i powszech-
nym wplywie, ktéry w czasach pokoju sprzyja rozwojowi
samowiedzy grupowej, jest zrzeszenie zawodowe. Obser-
wujemy przeto, jak ludzie dla wszelkich powaznych zbio-
rowych poczynan coraz bardziej dgza do grupowania sig
wediug zawodow. Od pierwszych dni rozwoju europejskiego
przemysilu tendencja ta byla silna; wytworzyla ona gildje
kupieckie i cechy rzemieSlnicze, ktére odgrywaty tak wielka
role w §redniowiecznej Europie. Aczkolwiek monarchiczne
i kapitalistyczne ustroje nowoczesne robily wszystko, co
bylo w ich mocy, aby stlumi¢ i ztama¢ te grupy zawodowe,
i rzeczywiscie w znacznym stopniu ograniczyty ich wplyw,
to jednak nie potrafily zniweczyé ich calkowicie. Dzisiej-
szy syndykalizm jest szczytowym punktem tej tendencji do
zastapienia i usunigcia w ciel przez czynnik zawodowy
wszelkich innych form grupowania si¢ Swiadomego swych
dazen i celow.

Naturalne warunki grupowej samowiedzy, dzieki kt6-
rym rozwoj jej w kazdym czlowieku w spoleczenstwach pier-
wotnych byl nieunikniony i samorzutny, zostaly zatem prze-
waznie zniweczone. Jednakze czltowiek nie moze pozostac¢
sam; jako odosobnione jednostki ludzie nie mogg by¢
szezeliwi, pozadaja zycia grupowego, daza do niego i sta-
rajg si¢ byé czlonkami jakiej§ grupy, w ktérej kolektyw-
nych opinjach, wzruszeniach, samowiedzy i poczynaniach
mogliby braé udzial, z ktérg mogliby si¢ utozsamia¢, zmniej-
szajac przez to ciezar indywidualnej odpowiedzialnosci,
indywidualnego sadu, decyzji i wysitku.

Z tego powodu naturalne ugrupowania i mimowolny
rozwoj grupowej §wiadomosci zostaty zastagpione w naszych
czasach w znacznej mierze przez ogromny rozwoj sztucz-
nych, dobrowolnych ugrupowan, tworzonych oprocz ugru-
powan naturalnych, ktore sg juz tylko w bardzo niewielkim
stopniu determinowane przez ostabiong sil¢ warunkow natu-
ralnych, mianowicie — pokrewienistwa, sgsiedztwa i zawodu.
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Takie sztuczne ugrupowania stuzg poczesci do wzmoc-
nienia warunkéw naturalnych, jak np. wiejskie zabawy.
Cala ludno$é kraju takiego, jak nasz, jest wpleciona w roz-
legta i w zlozony spos6b powigzang, czy raczej powiklang
sieé wezlébw dobrowolnych zrzeszen. Wiele z mich, rzecz
jasna, powstaje dla podjecia jakiego$ okreslonego zadania,
dla osiagniecia jakiego$ celu, kiéry moze by¢ osiggniety
tylko przez wspotdziatanie. W wigkszoSci wszakze takich
wypadkéw przyjemnosci, wynikajgce z grupowego Zzycia,
bardzo silnie przyczyniaja sig do zawigzania sig takich grup
i ich utrzymywania. WeZmy dla przykladu grupy dzialaczy
filantropijnych, grupy organizatorow bazaréw dobroczyn-
nych, armje zbawienia, koscioly, sekty. Wigkszos¢ takich
zrzeszen, ktére ciesza si¢ powodzeniem i dlugotrwalem
istnieniem, posiada osrodek, sktadajgcy sie z osob, ktére
utozsamiajg sie z grupa w mozliwie najpetniejszy sposéb;
jei interes staje sie gléwnem ich zajeciem, pragnienie jej
pomys§lnosci ich dominujaca pobudkg, w stuzbie dla niej
znajduja swoje gtéwne zadowolenie i szcze¢Scie.

W bardzo wielu dobrowolnych zrzeszeniach motywy gru-
powe, pragnienie przyjemnosci, jakie mozna znalezé w gru-
powem Zyciu, posiadajg pierwszorze¢dne znaczenie i gérujg
znacznie nad pragnieniem osiggniecia przez wspoéldziatanie
jakiego$§ okreslonego celu. Do takich grup nalezq niezliczone
kluby i towarzystwa, zakladane wyraznie dla rozrywki lub
wzajemnego ksztatcenia sie i dla rozmaitych celow pozor-
nych, ktore stuzig jedynie za okazje czy tez powody istnienia
klubu. W wiekszosci wypadkéw te rzekome cele w gruncie
rzeczy stuzg wylgcznie lub przewaznie za podstawe do
pewnej naturalnej selekcji osob, do polgczenia jako dobro-

wolnych towarzyszy osobnik6w o wspélnych upodoba-

niach; slowem umozliwiajg to, zeby swoéj do swego przy-
Ignal. Nawet niekt6ére z naszych trwatych, historycznych
instytucyi, zawdzigczajg swoje trwanie glownie korzySciom
i przyjemno$ciom, ktére plyna z grupowej $wiadomosci,

Duch grupy. - 161

np. kolegja, szkoty, partje polityczne, zwlaszcza w Ameryce.
Uczucia partyjne, jak to Sir H. Maine slusznie powiedziat,
sg czgsto lekarstwem na bezwlad demokracii.

Czlowiek pierwotny, tworzgc poza grupami okreslonemi
przez naturalne warunki inne jeszcze zrzeszenia, wzmacnia
swoja grupowg Swiadomo$§¢ przez noszenie znamion i od-
znak totemistycznych, przez tatuowanie sig i kaleczenie,
przez wykonywanie réznych obrzedéw i ceremonij, otacza-
nych urokiem tajemniczoS$ci. Ludzie cywilizowani objawiaja
rowniez podobng skionno$é i postuguja sie bardzo podob-
nemi Srodkami dla wzmozenia Swiadomo$ci grupowej.
Mamy wszak swoje klubowe barwy, wstegi i odznaki, stroje
i kolory uniwersyteckie, oksfordzki akcent, rézne oznaki
cztonkowskie i t. d. Wolnomularstwo ze swojemi lozami,
odznakami i tajemniczym rytuatem, jest, zdaje si¢, najeczyst-
szym tego przykladem na wielkg skale. Kiedy zas§ §wiado-
mos$é grupowa i grupowe uczucia juz si¢ w nas rozwinety,
to pielegnujemy je w dalszym ciggu ze wzgledu na nie
same przez urzgdzanie dorocznych obiadéw i zebraf daw-
nych kolegéw i t. p. : :

Bardzo wielkie znaczenie posiada fakt, Zze ta tendencja
do uczestniczenia w §wiadomos$ci grupowej, ktéra, jak wi-
dzieliSmy, wystepuje wszedzie, nawet w najbardziej nie-
sprzyjajacych temu warunkach, nie dostarcza jedynie przy-
jemnych wzruszenn indywidualnych i zadowolenia, ale spro-
wadza takze wyniki, niemal pod kazdym wzgledem nie-
zmiernie korzystne dla wyzszego rozwoju ludzkiego zycia
wogole. _

WidzieliSmy, Ze w dobrze zorganizowanej grupie zbio-
rowa rozwaga, sgd i dzialanie osiggaja wyZszy poziom
sprawnos$ci, niz to jest mozliwe dla przecietnego czlomka
grupy. Poza tem jednak duch grupy jest w dalszym ciggu
u nas, tak jak i u cztowieka pierwotnego (choé¢ wplyw jego
fest teraz mniejszy), wielkim uspoleczniajgcym czynnikiem.
W wiekszo$ci wypadkéw jest to glowny, jezeli nie jedyny

' Paychologja grupy. 11
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czynnik, ktéry podnosi postgpowanie czlowieka ponad po-
ziom czystego egoizmu, skiania jednostkg do mySlenia
o innych, do troszezenia si¢ o nich i pracowania dla nich
tak samo, jak i dla siebie samego. Sprobujmy wyobrazié
sobie czlowieka, catkowicie pozbawionego grupowej §wia-
domo$ci, jako indywidualng jednos¢, przeciwstawiajaca sig
wszystkim podobnym sobie ludziom, a zobaczymy, Ze od
takiego czlowieka mozemy si¢ spodziewaé bardzo niewielu
czynéw, plynacych z po§wigcenia si¢ Iub poczucia stuzby
publicznej; co najwyzej mozemy od niego oczekiwac troski
o zong i dzieci oraz sporadycznych objaw6w dobroci serca,
kiedy podziala si¢ bezposrednio na jego lito§é. W jego czy-
nach niema jednak nic z tej energicznej 1 petnej oddania
shizby publicznej, ani duchem prawdziwego poswigcenia
owianego wspéldzialania, bez ktérego trwata pomysSinos¢
zadnego ludzkiego spoleczenistwa nie jest mozliwa.

Duch grupy usuwa przeciwiefistwa i rozwigzuje kon-
flikty pomiedzy czysto indywidualistycznemi i pierwotnemi
altruistycznemi sklonno$ciami naszej natury.

Jest to wynik i szczeg6lna zastuga zlozonych pobudek,
ktéore wyptywaja z ducha grupy; oddajg one egoistyczne,
samolubne impulsy w stuzbe spoleczefistwa i uzgodniajg
je z altruistycznemi sklonnosciami. Duch grupy sprawia, ze
egoistyczne i altruistyczne sklonnosei natury kaidego czlo-
wieka, zamiast pozostawa¢ w wiecznym konflikcie, co by-
toby nieuniknione, gdyby nie stalo ducha grupy, harmonijnie
wspoéldzialaja i wzmacniajg sig wza;emme w znacznej czesei
dziedzin ludzkiej dziatalnoSci.

Albowiem w istocie ducha grupy lezy, ze jednostka, jak to
sie mo6wi, utozsamia si¢ z grupg w mniejszym lub wigkszym
" stopniu, to znaczy, mowiac jezykiem technicznym, jej uczu-
cie, zwrocone zrazu na wlasne ,ja“, rozszerza si¢ w mniej-
szym lub wigkszym stopniu na grupe, tak ze te same pobudki,
ktére wywolujag w jednostce pragnienie wlasnej pomysl-
no$ci, powodzenia i honoru oraz sklaniajg ja do pracy ze
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wzgledu na nie, wywolujg w niej pragnienie pomys$lnosci,
powodzenia i chwaly grupy oraz pobudzaja do pracy dla
niej; weZmy np. wypadek studenta, pracujacego dla zdoby-
cia stypendjum lub uniwersyteckiej nagrody, albo czlonka
ekspedycji badawezej lub grupy walczacej. Co wigcej, po-
budki ptynace z ducha grupy mogg by¢ silniejsze od czysto
indywidualistycznych, egoistycznych pobudek i moga je
przezwycieza¢ wiasnie dlatego, ze harmonizujg z wszelkq

_altruistyczng sktonnoscig, czy sklonno$ciami, tkwigcemi

w psychice jednostki, i sg przez nie wspierane; te altru-
istyczne sklonno$ci przeciwstawiajg sig¢ natomiast dzialaniu
czysto egoistycznych pobudek i ostabiajg je, gdy braknie
ducha grupy. Dla zilustrowania tej zasady wyobrazmy so-

_bie Anglika, ktory w lesie Kongo spotkat bialego czlowieka

chorego lub w cigzkiem polozeniu. Udzielenie pomocy moze

sie wiazaé z powaznem niebezpieczefistwem, wigc budzi

sie w nim pokusa, aby p6jS¢ swojg drogg, nie zatrzymujac
sig. Przychodzi mu jednak mysl, Ze postepujac w ten spo-
séb, obnizy prestige bialego czlowieka w oczach tubylcow,
i ta mysl, budzac motywy plynace z ducha grupy, ktory
w takim kraju jednoczy wszystkich bialych ludzi, daje
zwycigstwo uczuciu litosci w walce z samolubnym strachem.

Tg droga, to jest przez rozszerzenie na grupg, ego-

istyczne impulsy ulegajg przemianie, zostajg sublimowane

i pozbawione swego indywidualistycznego, samolubnego
charakteru i skutkéw, oddane w stuzbe publiczng. Dlatego
naogot jest tak trudng lub zgola niemozliwg rzeczg zanalizo-

-waé pobudki jakiej$ publicznej zastugi lub spolecznej czyn-

nosci i okreslié je jako czysto egoistyczne lub tez czysto altru-

.istyczne, bo sg one, jak je nazwal Herbert Spencer, ego-

altruistyczne. Stad zar6wno cynik, usilujagcy wykazaé, ze
egoizm panuje w ludzkiem zyciu, jak i idealista, dopatru-
jacy sie w niem wigcej altruizmu niZ egoizmu, mogg zna-

" lezé przyklady na potwierdzenie swojego stanowiska. I w jed-

nym i w drugim pogladzie jest pewna doza slusznoS$ci.
11+
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Inny jeszcze doniosly rys ducha grupy czyni go nie-
zmiernie waznym czynnikiem rozwoju spotecznego. Rys ten
polega na tem, Ze wprawdzie uczucie grupowe moze byé
ir6dlem postawy rywalizacji, walki i antagonizmu wzgle-
dem podobnych grup, ale czlowiek moze uczestniczy¢ w sa-
mowiedzy nietylko jednej grupy, lecz wielu, o ile charakter
i cele tych grup nie wykluczaja sie wzajemnie. Ta zasada
wielorakiej §wiadomoSci grupowej posiada w naszych zlo-
zonych spoleczenistwach nowoczesnych ogromne znaczenie.
Bez niej, oraz wobec calkowitego lub wzglednego brakv
naturalnych warunkéw grupowania si¢ na innej podstawie,
anizeli wspolno$¢ zawodowa, cala ludno$¢ podzielitaby sie
na grupy zawodowe, ktére walczylyby wszystkie pomigdzy
sobg o mozliwie najwigkszy udzial w dobrach tego Swiata,
Tendencja w tym kierunku latwo daje si¢ zauwazy¢, mimo
iz przeciwdziata jej wptyw lacznoSci opartej na pokrewieii-
stwie, wplyw kos$ciota, partyj politycznych i grup teryto-
rialnyeh,

Inne zastosowanie zasady wielorakiej $wiadomosSeci gru-
powej posiada moze jeszcze wieksze znaczenie. Mianowicie
pozwala ona na wytworzenie si¢ hierarchji uczu¢ grupo-
wych, majacych za przedmiot system grup, z ktorych kaida
wigksza grupa obejmuje mniejsza. Kaida grupa zostaje
woéwcezas objeta przez uczucie jednostki, zwrécone na wia-
sne ,ja“, a rozszerzone na grupe w taki sposéb, ze uczucie
dla wigkszej grupy zawiera w sobie uczucie dla mniejszej
grupy, w niej zawartej. Na tej podstawie rodzina, wies,
dzielnica, kraj, jako calo¢, stanowig dla normalnego
czlowieka przedmioty harmonijnej hierarchji uczué¢ tego
rodzaju, Ze uczucia te raczej wzmacniajg si¢ wzajemnie,
niz ostabiajg, i dostarczajg pobudek do dzialania, ktore,
bynajmniej nie pozostajg ze soba w konflikcie, przeciwnie
wspoéldziataja ze sobg i harmonizujg.

Taka hierarchja wystgpuje juz w pierwotnem zZyciu.
Czesto zdarza sig, ze meZczyZni sg wzywani do obrony
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innej, nie wlasnej wioski plemienia. W takich wypadkach
pobudke do dzialania stanowig nietylko uczucia plemienne,
lecz takze uczucia dla wlasnej wioski i rodziny. Uczucie
dla czesci wzmacnia uczucie dla calosci.

Wazne jest takze to, ze naogdé! rozwdj uczucia przy-
wigzania do jednej grupy nietylko nie przeszkadza, ale
raczej utatwia rozwoj podobnych uczué¢ dla innych grup.
Dotyczy to zwlaszcza grup, pozostajacych ze sobg w sto-
sunku czeSci do calosei, to znaczy, kiedy te grupy tworzg
hierarchje kolejno nastgpujacych po sobie coraz szerszych
grup, obejmujgcych jedna drugg. Uczucie dla mniejsze]
grupy (np. rodziny), rzecz jasmna, rozwija si¢ w duszy
dziecka najpierw, chociazby tylko z tego powodu, Ze to
jest grupa, ktoérej dokiadng ide¢ dziecko moZe sobie prze-
dewszystkiem wytworzyé, poniewaz z calg grupg wiazg je
bezposrednie stosunki. Silny rozwéj tego pierwszego uczu-
cia grupowego przygotowuje w duszy dziecka grunt pod
rozw6j innych, szerszych uczué grupowych. Zwigksza ono
bowiem zdolno§é dziecka do intelektualnego ujecia grupy
spotecznej, jako zlozonej caloSci, i przez €wiczenie pote-
guje te impulsy czy pierwotne tendencje, ktére wchodzg
w sktad wszelkiego grupowego uczucia. Ponadto zas zapo-
biega nadmiernemu rozwojowi czysto indywidualistycznej
postawy, nawyknienia do ujmowania kazdej sytuacji i do
wazenia wszelkich wartosci ze $ciSle indywidualistycznego
i egoistycznego stanowiska, -a.postawa taka, jezeli raz sta-
nie si¢ nawyknieniem, niechybnie stanowi poteing prze-
szkode dla rozwoju szerszych uczué grupowych, Kkiedy
dziecko dochodzi do wieku, w kiérym moze Kksztattowaé
sig¢ w niem idea szerszej grupy.

Orgamzacla armji znowu ilustruje te zasady we wzgled-
nie jasny i prosty sposéb. W armji angielskiej pulk sta-
nowi tradycyjng, posiadajgca samowiedze jednostke orga-
nizacyjng, ktéra jest przedmiotem troskliwie podirzymy-
wanego tradycyjnego uczucia i rytualu, czeSciowo dzigki
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zrozumieniu ich praktycznego znaczenia, czg¢Sciowo zag
dlatego, ze ta jedno$¢ posiada takie rozmiary i nature, ie

dobrze sie nadaje do wywoltywania naturalnych grupowych
tendencyj u tworzacych ja jednostek. Naog6l wiadze woj-
skowe, a zwlaszcza lord Haldane przy tworzeniu armiji te-
rytorjalnej oceniali, zdaje sig, nalezycie znaczenie ducha
grupowego pulku, aczkolwiek w czasie Wielkie] Woijny, pod
wplywem innych wzgledow, tracono to widocznie z oka
w pewnych chwilach i miejscach, co, wedlug mego przeko-
nania, sprowadzato optakane skutki.

W nowoczesnej wojskowosci, a zwlaszcza w Wielkiej
Wojnie, wystepowata tendencja w tym kierunku, aby dy-
wizji nadaé dominujgce znaczenie jako jednostce organiza-
cyinej. I rzeczywiscie uczucie dla dywizji, bez niweczenia
czy zastepowania pulkowej Swiadomos$ci grupowej, bylo
w wielu wypadkach bardzo silnym czynnikiem, zwieksza-
jacym duchowa spoisto§é armji, oraz jej zdolno$¢ do zbio-
rowego dziatania. Niektére dywizje, jak np. X lub XXIX
okryly sie¢ chwalg tak, ze zolnierze byli bardzo dumni z na-
lezenia do nich i bardzo do nich przywigzani.

Ta wigksza grupa, chociaz stosunkowo niedawnego po--

chodzenia i pozbawiona przeto dlugiej tradycji, opartej na
przesztosci, pozostaje w doskonatej i oczywistej harmonji pod
wzgledem celu, ducha i materjalnej organizacji z bataljo-
pami i innemi jednostkami, z ktérych si¢ sklada. Wobec tego
uczucie dla szerszej grupy nie rywalizuje z uczuciem dla
bataljonu, baterji lub innej mniejszej jednostki, ale je ra-
cze] ogarnia swoja organizacjg i czerpie z nich energje
i podstawe dla wlasnej statosci.

Te psychologiczne zasady grupowej Swiadomosci wynl-
kaja, jak myS$le, indukcyjnie z por6wnawczego przegladu
réznych ludéw, ktéry nam wykazuje, Ze wszedzie, gdzie
uczucie rodzinne i uczucie dla lokalnej grupy sg silne, tam
réwniez silne sg szersze uczucia grupowe; czlonkéw takich
grup cechuje z reguly wysokie poczucie obywatelskie, pa-
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trjotyzm i gotowos¢ do stuzenia sprawie publicznej we
wszelki sposéb. Do najsilniejszych i na]bardme] frwalych
panstw nalezaty zawsze te, w ktérych uczucie rodzinne
bylo silne, a zwlaszcza te, w Kktérych znajdowalo omno
wzmocnienie i poparcie w kulcie przodkéw, jak w Rzymie,
Japonji i Chinach. Szkoci znowu (zwlaszeza mieszkaficy
Szkocji péinocnej) znani sa z rozgalezionych stosunkow kla-
nowych, a szkocey kuzyni stali si¢ przystowiowi; fakt ten
implikuje wielka sil¢ uczucia rodzinnego. Uczucie dla klanu,
ktére jest wyraZnie tylko rozszerzeniem uczucia rodzinnego,
jest takZze niezwykle silne. Nie mniej silne jest w sercach
wszystkich synéw Szkocji uczucie dla niej ;jako calosci. Jed-
nakze, 1to jest wazne, te silne uczucia grupowe doskonale
dadza sig pogodzi¢ z uczuciem dla jeszcze szerszej grupy,
t. j. Wielkiej Brytanji lub Brytyjskiego Imperjum i prawdo-
podobnie do tego szerszego uczucia prowadza. Dobrze tez
sg znane zastugi, jakie dla tych szerszych grup polozyh lu-
dzie szkockiego pochodzenia.

7 rozwazaf tych wynika, mojem zdaniem, glé6wna pod-
stawa donioslo$ci instytucji rodziny dla pomys$lno$ci pan-
stwa. Doniostosé te¢ podkresla sig czesto, ale zbyt duzo
wagi przywiazuje si¢ zazwyczaj- do materjalnej strony,
a niedo$é do duchowych skutkdéw rodzinnego Zycia.

Powaznym bledem ze strony wielu kolektywistéw, po-:
czawszy od Platona, bylo to, Ze starali si¢ zniszczy¢ ro-
dzing i dazyli do wychowywania wszystkich dzieci wy-
lgcznie przez pafistwo, przy pomocy pewnego rodzaju
systemu koszarowego. Bez przesady mozZna twierdzi¢, ze
jezeliby im si¢ to powiodto (a w Anglji szybkim krokiem
posuwamy si¢ w tym kierunku), to doprowadziloby to do
zniszczenia duchowych podstaw wszelkie] mozliwosci ko-
lektywnego Zycia wyZszego typu.

Dotykamy w tem miejscu jednego z najwazniejszych
zagadnien sztuki rzadzenia. Zdaje sig, ze do przewagi pu-
blicznych czy spolecznych pobudek nad pobudkami- ego--
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istycznemi, prowadza trzy odregbne drogi, ktéremi sztuka
rzagdzenia Swiadomie moZe kroczyé. Po pierwsze, Zycie
grupowe mozna budowaé na podstawie systemu dyscypliny,
kiéry prowadzi w wigkszym lub mniejszym stopniu do thu-
mienia egoistycznych sklonnosci jednostek; jest to droga
rozwijania w jednostkach nawyknienia do bezwzglednego
postuszefisiwa zwierzchnosci. MySle, Ze jezuicki system
wychowania mozna slusznie uwazaé¢ za najbardziej udatne
i pelne zastosowanie tej zasady. Organizacja armji Zolnie-
rzy, zmuszonych do walki dla obcej wladzy, musi si¢ opie-
ra¢ na tej samej podstawie. Duch grupy i w tym wypadku
rozwinie si¢ niewgtpliwie w pewnym stopniu. Wszelako,
chociaz w ten sposéb mozna osiggngé godne podziwu wy-
niki, system ten ma dwie wielkie wady. Po pierwsze, usi-
luje on stltumié i zniszezyé wieksza czeS¢ poteznych sil,
ktére pobudzaja ludzi do dzialtania — mianowicie ego-
istyczne motywy wogdle — zamiast wykorzystaé je, skie-
rowujac je ku spolecznym celom. Powtére, kruszy on in-
dywidualnosé, a wskutek tego takze wszelkg zdolno$¢ do
postepu i dalszego rozwoju w rézinych kierunkach; to do-
prowadza do skostnialego i konserwatywnego systemu, po-
- zbawionego dalszych mozliwosci spontanicznego rozwoju.

Drugi system zmierza do rozwinigcia uczucia oddania
sie dla calosci u wszystkich czlonkéw panstwa lub szerszej
grupy, tlumigc jednoczesnie rozw6j uczué dla wszelkich
mniejszych grup wewnatrz tej cato$ci. Taki byl system
Republiki Platona i taki jest w zasadzie ideat kolektywi-
styczny. Tq droga idzie sztuka rzagdzenia tych, ktérzy chcie-
liby sttumié wszelkie przywigzanie do grupy, wszelkg lo-
kalng lojalno$é i patrjotyzm na korzy$¢ idealu braterstwa
ludzi, idealu kosmopolityeznego. Wytknglem juz jedng
wielka wade tego systemu — mianowicie, Ze uczucie dla
tej najszerszej grupy nie moze si¢ silniej rozwingé¢ inaczej,
jak za posrednictwem rozwijania mniej rozlegtych uczu¢
grupowych, Moze sig to wprawdzie uda¢ w odniesieniu do
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niektérych oséb, ale zawsze pozostanie wielu, ktérzy nie
potrafig ogarngé idei szerszej caloSci w spos6b dostatecz-
nie pewny i inteligentny na to, aby sta¢ si¢ ona mogta
przedmiotem jakiegos silniejszego i rozumnego uczucia
przywigzania. Takie osoby pozostang na czysto egoistycz-

‘nym poziomie, gdy tymczasem energja ich moglaby by¢

z powodzeniem uspoleczniona przez rozwinigcie jakiej$
mniej rozleglej Swiadomos$ci grupowej.

Poza tem mniejsza grupa jest w stanie silniej pobudzi¢
energje czlowieka, poniewaz moze on wyrazniej widzie¢
i przewidywaé¢ skutki swych wlasnych czynoéw dla dobra
takiej grupy. Natomiast im wieksza jest grupa, tem bar-
dziej wysilki jednostek i ich skutki zacierajg si¢ 1 ging
niepostrzezenie w poteznych nurtach kolektywnego Zzycia.
Innemi stowy, mniejsze grupy z wigkszem powodzeniem
niz szersze harmonizujg czysto egoistyczne i altruistyczne
pobudki (wyjgwszy, rzecz jasna, te nieliczne osoby, ktore
majg mozno$¢ odgrywania kierowniczej roli- w zyciu wigk-
szej grupy). Albowiem chociaz oddanie dla grupy moze
by¢ dla czlowieka silng pobudkg do pracy dla pomy$lnosci tej
grupy, to jednak energja jego jeszcze bardziej si¢ wzmoze,
jezeli dolaczy si¢ do tego nadzieja osiagnigcia osobistego
wyroznienia i uznania, jezeli w jego czynach znajdg row-
noczeénie zaspokojenie czysto egoistyczne pobudki. Stad
i ten drugi rodzaj sztuki rzadzenia, jakkolwiek moze pro-
wadzi¢ do pomy$lnych wynikéw, nie wydobywa z ludzi
maximum ich sit, nie jest w stanie pobudzi¢ do dzialania
w calej pelni wszystkich ich zdolnoSei w taki sposob, azeby
si¢ to przyczynialo do rozwoju pomyS$lnosci calej grupy.
Po trzecie, system ten zatraca korzysci, ptyngce ze zdrowe;j
rywalizacji pomiedzy grupami w obrebie szerszej calosci,
a rywalizacja taka jest Srodkiem wydatnego wyzwolenia
ludzkich energij. Jest to wlasnie slabg strong zbyt scen-
tralizowanych pafstw, jak nowoczesna Francja lub Rzym-
skie Imperjum.
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Jedynie tylko trzeci rodzaj sztuki rzgdzenia moze tedy
wyzwoli¢ w pelni energje ludzi i zharmonizowaé je, a mia-
nowicie spos6b, polegajacy na rozwinigciu w kazdym osob-
niku hierarchji uczué grupowych, zgodnie z naturalnym
procesem ich rozwoju.

Jeszcze o jednej dodatniej stronie ducha grupy nalezy
tu nadmieni¢. Polega ona na tem, Ze chociaz duch grupy
prowadzi do ostrej rywalizacji, a nawet gwaltownych kon-
fliktow pomiedzy podobnemi grupami, to jednak antago-
nizm pomi¢dzy ludzmi, wynikajagcy z ducha grupy, mniej
zawiera nienawiSci, niz antagonizm miedzy osobnikami,
plynacy z osobistych pobudek, czlonkowie bowiem kazdej
grupy czy partji, mogg zachowaé zyczliwo§é¢ wzgledem
czlonk6w przeciwnej partji, wzigtych zosobna, choé pragng
udaremnié plany tej partji, jako catosci, albo nawet jg zni-
szczy¢. Wzajemna zyczliwo§¢é w prywatnem obcowaniu
cztonk6w wrogich partyj utatwiona jest przez to, ze czlon-
kowie kazdej grupy, zdajac sobie sprawe z tego, ze po-
budka dzialania ich przeciwnikéw, tak samo jak iich wiasng,
jest duch grupy, lojalno§¢ i oddanie dla niej, sg bardziej
sklonni do sympatyzowania z pobudkami tych przeciwni-
kOw i szanowania ich, nizby to mialo miejsce wtedy, gdyby
stronie przeciwnej przypisywali tylko czysto egoistyczne
pobudki. Swiadomo§é, choéby nawet nie sformulowana wy-
raznie, ze przeciwnicy dzialaja pod wptywem takich samych,
jak i my, uczué grupowych, tagodzi konflikt i hamuje wro-
gie uczucia, ktére przy napotykaniu oporu silg rzeczy bu-
dzg si¢ w ludziach silnie dgzgcych do jakiego$§ celu, zwila-
szcza gdy cel ten uwazaja za dobro publiczne. To umoz-
liwia wiasnie utrzymywanie przyjaznych stosunkéw wza-
jemnych przez czlonkéw partyj zawzigeie si¢ zwalczajg-
eych, — co, na szczeScie, bylo regula, a jednoczeénie pozorng
anomalja angielskiego Zycia publicznego.

W naszym dawnym systemie wychowawczym, zwlaszcza
w ,szkotach publicznych® oraz w dawnych uniwersytetach
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rozumiano korzy$ci i znaczenie rozwijania ducha grupy
i w praktyce je stosowano. ,Esprit de corps® kultywowany
byt przy pomocy systemu partyj, rywalizacji grup w obre-
bie szerszej grupy; rozwijano go w klasach, szkofach, ko-
legjach, Kklubach, druzynach sportowych, grach, gleboko

~wpajajac w umysly uczni6w poczucie honoru i chluby

szkoly, kolegjum lub innej grupy, przy pomocy wielu sku-
tecznych sposobéw. Jedna z najwigkszych wad naszego
szkolnictwa elementarnego widze wlasnie w tem, Ze tak
malo sie przyczynia do rozwoju w tym kierunku; ostabia-
jac uczucie rodzinne, nie rozwija zadnego réwnie warto-
sciowego lub wiegcej wartoSciowego uczucia, ktéreby je za-
stapito. W ostatnich latach uczyniono wprawdzie coS$ nie-
coé dla zaradzenia temu ziu, popierajac mianowicie ruch
skautowy; ludzie, ktérzy sa odpowiedzialni za kierunek
wychowania, powinni jednak dla zaspokojenia tej potrzeby
wykorzystaé wszelkg ku temu sposobnosé.

Znaczenie ducha grupy mozna uprzytomnié, wskazujac
na przyklady takich osobnikoéw i klas, kiére sg pozbawione
jego dobrodziejstw. W16czega, kosmopolityczny obiezyswiat,
wogble wygnaniec (niezaleznie od tego, czy usunigcie sig
od grupowego zycia jest wynikiem dyspozycji lub wyboru
jednostki, czy tez nieszczeSliwych okolicznosci), az nazbyt
wyraznie §wiadezy o tem, jak malo zdolny jest czlowiek
do utrzymania swego postepowania i charakteru na pozio-
mie obyczajnosci wtedy, kiedy jest spotecznie odosobniony.

* Przyktad6w tego rodzaju na wielkg skalg dostarczaja klasy,

nie stanowigce wiasnej kasty i wyrzucone poza nawias
zycia kast innych w spoleczefistwach kastowych; jaskra-
wym tego przykladem sa Eurazjanie w Indjach oraz inne
osoby iklasy mieszanego pochodzenia, ktére z Zadng z grup,
z kt6rych pochodza, nie utoZsamiajg si¢ calkowicie. Ubole-
wano czesto nad moralnemi wadami osobnik6w z tych klas
i przypisywano je zazwyczaj mieszaniu si¢ zbyt odrebnych
zadatkow dziedzicznych. W pogladzie tym jest zapewne
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troche prawdy, naogél jednak moralne braki osobnikéw
z tych klas wynikajg glownie z tego faktu, Ze nie uczest-
niczag oni w pelni w Zyciu Zadnej grupy o zdawna ustalo-
nych tradycjach i uczuciach moralnych.

Zebranie zasadniczych warunkéw rozwoju
ducha grupy.

WidzieliSmy, Ze duch grupy odgrywa niezmiernie wazng
role w podnoszeniu post¢gpowania ludzi ponad czysto zwie-
rzecy poziom, w rozszerzaniu horyzontu zainteresowan kaz-
dego czlowieka poza ciasne kolo jego wlasnego domu i ro-

dziny, w zwracaniu go do wysitkow dla wspélnego dobra,

w pobudzaniu do podporzadkowania swoich prywatnych
celébw celom publicznym, w uzdolnianiu przeciginego czio-
wieka do wzniesienia si¢ niekiedy na gorne szczyty odda-
nia i poSwigcenia samego siebie, jak to wskazuje mnéstwo
przyktadow z czaséw Wielkiej Wojny.

Rozw6j ducha grupy polega na dwo6ch zasadniczych
procesach, mianowicie na procesie nabywania wiedzy
o grupie i na procesie ksztaltowania si¢ pewnego uczucia
przywigzania do grupy jako takiej. Zasadniczg rzecza jest,
azeby cztonkowie pojeli albo tez przedstawili sobie grupe
jako calo$é. Dlatego rozwojowi ducha grupy sprzyja wszystko,
co prowadzi do okreSlenia grupy, do wyodrebnienia jej z po-
§r6d innych grup, jako to granice geograficzne, swoiste cechy
koloru skory, czy typu fizycznego, jezyka lub akcentu, stro-
jow, obyczajow lub nawyknien wspélnych czlonkom grupy,
to znaczy, te wszystkie czynniki, ktore stwarzajg jedno-
rodnos$é i odrebnosé typu w obrebie grupy.

ChociaZ okreslenie grupy jako takiej w umyslach czton-
kéw jest juz zasadniczym warunkiem powstania ducha
grupy, to jednak duch ten bedzie tem silniejszy, im pel-
niejsze i dokladniejsze jest poznanie grupy przez umysly
jej czlonkéw. Poznanie samej siebie przez grupe, podobnie
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jak poznanie same] siebie przez jednostke, sprzyja Kkiero-
waniu wilasnemi eczynami i rozumnemu wyborowi srodk6éw.
Samopoznanie grupy, o ile ma speiniaé¢ skutecznie swg role,
winno obejmowaé nietylko przedstawienie grupy iako ca-
loéci, lecz takze mozliwie najpetniejsze poznanie wchodza-
cych w jej sklad czeSci i jednostek oraz zrozumienie ich
wzajemnych stosunkéw. Temu sprzyjaja, oczywiScie, mate
rozmiary grupy i jej jednorodnosé. Sama jednak wiedza
o grupie, jakkolwiek dokladna i szeroko rozpowszechniona
wéréd czlonkéw, jest jeszcze bezplodna, jezeli w duszach
czlonk6w niema pewnego uczucia przywigzania dia grupy.
Przewazajacem uczuciem grupowem jest, pono, z natury
rzeczy uczucie przywigzania. Sg wprawdzie wyjatkowe
wypadki, w ktérych ludzie muszg dziata¢ jako czlonkowie
grupy, ktérej nienawidzg lub ktéra pogardzaja, mianowicie
w pewnych wypadkach przymusowej siuzby wojskowej
i w bandach zbrodniarzy; ale rzadko jednak musi si¢ zda-
rzaé, azeby nawet w takich warunkach pewne poczucie
wspoélnego interesu, pewne uczucie kolezenstwa wzgledem
innych ecztonkéw, znajdujgcych sie w podobnie trudnych
warunkach, nie doprowadzito do powstania pewnego ducha
grupy, o ile tylko grupe znamionuje pewna cigglo$¢ trwania
i pewna jednorodno§¢ skladnikéw.

We wszystkich naturalnych i samorzutnie powstatych
grupach uczucie jednostki, zZwr6cone zrazu na nig sama,
rozszerza si¢ na grupe i to jest proces normalny i nieunik-
niony. Powstale przez takie rozszerzenie uczucie grupowe,
podobnie jak uczucie jednostki zwré6cone na jej wlasne ,ja“
moze mieé calg skale odmian, od chorobliwej i niepopraw-
nej pychy (jak to czesto bywa z uczuciem rodzinnem) do
normalnego poszanowania samego siebie, ktére daje sig
doskonale pogodzi¢ ze skromng postawa i uzasadniong
obrong wlasnych - praw przy réwnoczesnem poszanowaniu
interes6w innych grup.

Gl6wna réznica pomiedzy uczuciem zwroéconem na wlasne
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»ja* jednostki i rozwinigtem uczuciem grupowem polega na
tem, Ze to ostatnie zawiera zwykle jeszcze element oddania sig
grupie przez wzglad na nig sama i przez wzglad na wspo6l-
czionk6éw. Innemi slowy, uczucie grupowe jest synteza sklon-

nosei zwréconych na wiasne ,ja* i sklonnoS$ei altruistyez-

nych; w syntezie tej sg one zharmonizowane, wzajemnie
sie wspieraja 1 wzmacniajg: potezne, egoistyczne impulsy
zostajg przytem zwrécone ku celom wyiszym, niz iroska
0 wlasng pomys$lno$é jednostkowa?).

Co wiecej, zar6wno w przeszloSci jak i w przyszloSci,
grupa posiada, lub moze posiadaé, wigkszg cigglos¢ trwania,
niz jednostka; z tego powodu, jak réwniez dlatego takie,
Ze uczucie grupowe obejmuje czysto altruistyczng skltonnosé,
nadaje sie ono w wysokim stopniu do idealizacii i moze
dawaé zadowolenie daleko ftrwalsze i glebsze, niz najbar-
dziej wysubtelnione uczucie osobiste.

Zar6wno poznaniu grupy, jak rozwojowi grupowego
uczucia w wielkim stopniu sprzyjajg dwa procesy, w braku
ktérych duch grupy moze osiagnagé tylko bardzo staby roz-
wo0j. Sg to swobodne stykania si¢ i obcowanie czlonkéw
wewngirz grupy oraz swobodne stykania si¢ i obcowanie
grup miedzy sobg. Bedziemy mieli sposobno$¢ rozwazyc¢ je
i przedstawi¢ w dalszych rozdzialach.

Rozdzial V.
Swoiste cechy grup réinych typéw.

RoztrzgsaliSmy psychologje prostego tltumu lub grupy
niezorganizowanej, a dalej, wziawszy armje¢ za przykiad
bardzo wyraznego i wzglednie prostego typu grupy o wy-
sokim stopniu organizacji, przedstawiliSmy na nim w ogoél-

1) W tem miejscu chcialbym odestaé czytelnika do analizy uczucia
zwréconego na wilasne ,ja%, zawartej w rozdziale VII mojej Social Psy-
chology.
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nych zarysach, w jaki spos6b organizacja grupy modyfi-
kuje jej zbiorowe Zycie, podnoszac je pod wielu wzgledami
wysoko ponad poziom zycia tlumu.

Zamierzam teraz rozwazy¢é pokrétce swoiste cechy grup
kilku typéw. Pewna klasyfikacja grup wydaje mi si¢ przeto
pozgdana, jako §rodek pomocniczy dla wykrycia ogélnych
zasad zbiorowego zycia i ich zastosowania do zrozumienia
spotecznego zycia wogodle. Wydaje si¢ niemozliwe znalezé
jakas$ jedna zasade klasyfikacji. Prawie kazda grupa o wigk-
szej ciggloSci trwania, niz prosty tlum, posiada w pewnym
stopniu cechy wspélne z innemi grupami. MoZemy jednak
wyodrebni¢ najwazniejsze cechy i zgrubsza podzieli¢ grupy
wedlug tego, w jakim stopniu te cechy w nich wystepuja.

Oprécz ttumbéw, ktére, jak widzieliSmy, mogg powstac
badZ przypadkowo, badZ tez ze wzgledu na jaki§ wspolny
cel, istnieje wiele prostych grup, ktére, cho¢ przypadkowe
w swej genezie (t. j. ktére nie powstaly ze wzglgdu na
wspolny cel lub interes) i niezorganizowane, przedstawiaja
jednak w -prostej i zaczatkowej postaci niektére cechy
grupowego zycia.

Osoby jadace w jednym przedziale pociggu mogg by¢
sobie z poczatiku zupelnie obce, jednakze po uplywie kilku
godzin wspolnej podrozy zaczng objawiaé pewne swoiste
cechy psychologicznej grupy, choéby nawet wcale ze sobg

nie rozmawialy. W pewnej mierze dojda one do wzajem-

nego zrozumienia sig i przystosowania i kiedy jaki§ nowy
pasazer przylgczy sie do ich towarzystwa, jego wejscie od-
czuja wszyscy w pewnym stopniu jako wtargnigcie intruza,
ktore co najmniej wymaga nowego przystosowania si¢. Wszyst-
kie oczy zwracajg si¢ na niego z ciekawoscig i do pewnego
stopnia z niechecia. Jesli przybysz zagraza naruszeniem praw
kogo$ z towarzystwa, inni skwapliwie laczg si¢ w obronie
swego towarzysza, a jakies drobne wydarzenle, dotyczgce
ich wspodlnego zainteresowania (mlanowmle punktualnego
przybycia pociggu na miejsce przeznaczenia), moze w jed-
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nej chwili ujawnié i przez to samo wzmocni¢ wi¢Z wspol
nosci uczucia.

W czasie podr6zy morskiej duch grupy pasazerskiego
okretu osigga wigkszy stopien rozwoju, wskutek dluzszego
trwania grupy, jej wiekszego odosobnienia i bardziej wyra-
zistego okreSlenia, wskutek poczucia wigkszego ryzyka,
jakiemu podlegajg wszyscy jednakowo, poczucia zalezno$ci
wygody w podrozy i przyjemno$ci wszystkich od wzajem-
nej kurtuazji, zyczliwosci i sympatji. Doswiadeczony po-
dréznik bardzo predko spostrzega zalety i wady danego
towarzystwa, zestawiajac je i por6wnywajac z towarzy-
stwami z dawniejszych podrézy, i odpowiednio do tego
uktada swoje plany. I w chwili, gdy okret dobije do po-
$redniego portu, gdzie, moze, wysiada najbardziej ,skwa-
szony“ i najmniej zajmujgcy czionek towarzystwa, to opu-
szczenie statku nawet przez niego pozostali odczuwajg juz
jako pewng strate, ktéra czyni wylom w strukturze grupy.

Pomingwszy wszakie takie przypadkowe i przelotne
grupy, wszystkie inne mozna podzielié na dwa wielkie
dzialy grup naturalnych i sztucznych.

Naturalne grupy rozpadaja si¢ zkolei na dwie glowne
klasy, ktére czeSciowo zachodza na siebie — mianowicie,
grupy oparte na pokrewienstwie i grupy okreslone przez
warunki geograficzne. Rodzina jest czystym przyktadem
pierwszego typu grup, a ludno§é matej wysepki — drugiego.
Glowna réznica miedzy niemi polega na tem, ze wezly 1a-
czace grupg oparta na pokrewiefistwie sg czysto lub prze-
waznie psychiczne i dlatego moga trwaé, i zazwyczaj trwaja,
mimo przestrzennego rozdzielenia i braku wszelkiego wspo6l-
nego celu lub materjalnych korzysSci, ptyngcych z nalezenia
do grupy.

Grupy sztuczne mozna podzielié na trzy wielkie klasy
grup celowych, zwyczajowych lub tradycjonalnych i mie-
szanych; grupy mieszane laczg cechy grup celowych i tra-
dycjonalnych w réznych stosunkach.
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Grupa celowa powstaje i utrzymuje si¢ dzigki wspol-
noSci- celu, obecnego w umyslach wszystkich jej czton-
kow. Pod wzgledem zdolno$ci do zbiorowego dzialania
i jego sprawnosci nalezy ona do najwyiszego typu, ponie-
waz z istoty swojej jest wyposaiona w samowiedze, jest
§wiadoma swoich celow i wlasnej natury i z rozmystem
przyjmuje forme organizacji, przystosowana do osiggnigcia
stawianych sobie celow. Najprostszym i najczystszym przy-
ktadem tego typu jest klub towarzyski, zespot ludzi, ktéi'zy
zbierajg sie dla zaspokojenia instynktu stadnego i dla wspél-
nego doznawania przyjemnoSci grupowego zycia, W znacz-
nej wigkszosci wypadkéw Kklub towarzyski obiera jakgs
forme¢ rozrywki — dyskusje, muzyke, gre w szachy, gre
w karty, football, tennis, wiostowanie — iz zajmowania sig takg
rozrywks stwarza wspéllny cel, nadaje w ten sposéb kie-
runek czynnosciom czlonkéw i dostarcza sobie ubocznych
korzySci. Jest godne uwagi, Ze na takiej czysto rozrywko-
wej plaszczyZnie, kluby i towarzystwa wszelkich rodzajow
starajg si¢ prawie zawsze o wzmocnienie §wiadomos$ci gru-
powej, a stad i przyjemno$ci grupowego zycia, przez nawia-
zywanie stosunkéw, zazwyczaj stosunk6éw przyjaznej rywa-
lizacji, ale czasem jedynie zrzeszenia si¢ i formalnej lgcz-
noSci, z innemi podobnemi grupami. Bo przez takie stosunki
nietylko SwiadomoS$é grupowa wzbogaca sie i poteguje,

lecz ponadto, kiedy rywalizujace lub zaprzyjaznione grupy

laczq sig, najczesciej, cho¢ nie zawsze, przez formalny akt
polaczenia, tworzac przez to wigkszg calo$é, to Swiadomosé
uczestniczenia w takiej wigkszej calosci w pelniejszy spo-
s0b zaspokaja impuls stadny i u wszystkich czlonkow kaz-
dej z polagczonych grup podnosi poczucie mocy i pewnosci
siebie. To jest, zdaje sig, gtdwna podstawa tej powszechnej
tendencji do tgczenia si¢ klub6w i stowarzyszen w coraz to
rozleglejsze zwigzki, ktore, przekraczajac nawet narodowe
granice oraz geograficzne i rasowe podzialy, wytworzyly
liczne zrzeszenia ogodlno§wiatowe.

Peychologia grupy. 12



178 Ogoélne zasady psychologiji zbiorowej.

- Inng, bardzo liczna klase¢ Scisle celowych grup stano-
wig spoiki handlowe. Duch grupy pozostaje w nich zazwy-
czaj na bardzo niskim poziomie, poniewaZ dominujgcg po-
budka u wszystkich udzialowcow jest indywidualny zysk
pienigzny, a jedynym wsp6lnym wezlem zainteresowanie
sposobem zarzgdzania towarzystwem o tyle, o ile ono sig
odbija na prywatnym, indywidualnym interesie kazdego
z nich. Poznanie samej siebie przez grupe, organizacja,
tradycja i uczucie grupowe sg wogéle zredukowane do mi-
nimum, a wskutek tego grupa jest niezdolna do prawdziwej
zbiorowej rozwagi lub czynu. Towarzystwo takie dziata za
posrednictwem zarzgdu, zloZonego z dyrektor6w i urzedni-
kéw, a dla kontroli ich czynnoSci musi si¢ opieraé na prze-
pisach ustawy o spélkach, poniewaz samo niezdolne jest
do grupowego dzialania.

Trzecig wielkg klasg grup celowych stanowwl zwigzKi,
utworzone dla popierania jakiego$ celu publicznego. Wiele
z nich nosi charakter czysto altruistyczny lub filantropijny,
przewaznie jednak ich czlonkowie liczg na Kkorzystanie
w pewnym stopniu z publicznych dobrodziejstw, dla kt6-
rych osiggniecia grupa zostala utworzona. W wielu takich
stowarzyszeniach Zycie grupowe wznosi si¢ zaledwie po-
nad niski poziom spélki handlowej, a gléwna réznica mie-
dzy niemi polega na tem, Ze wobec natury celu, ktory
cechuje ,bezinteresowno$é“ i wzglad na dobro publiczne,
cztonkowie takiego stowarzyszenia traktujq sie¢ wzajemnie,
jak rowniez swoich urzednikéw, z wigkszem zaufaniem
i sympatjg, nawet jezeli si¢ osobisScie nie znajg. Znanemi
przykladami takich zrzeszen, stuzgcych wielkim publicznym
celom, sg np. ,Narodowe Towarzystwo Ochrony Pigkna
Przyrody i Zabytkéw Historycznych® i ,Zwigzek Opieki
nad Drogami Publicznemi“. Inne zrzeszenia tego rodzaju
maja co$§ z natury towarzystw handlowych, np. ,Towarzy-
stwo Budowy Miast-Ogrodé6w* lub ,Zwigzek Spotdzielni
Mieszkaniowych“. Swoistg cechg tych grup jest to, ze pra-
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gnienie zysku pieni¢znego jest podporzadkowane dgzeniu
do publicznego dobra oraz z niem wspéldziala; cztonkowie
grupy pragng korzysci dla cale] spoteczno$ci, w czem sami
majg udzial w znikomym stopniu. Takie zrzeszenia sg bar-
dzo charakterystyczne dla Zycia Anglji i mozna mieé na-
dzieje, ze zwigkszenie sig¢ ich ilosci i dalszy rozwdj okaza
sie¢ w przyszlosci jednym z czynnikéw doskonalenia Zycia,
lagodzacym przykre sirony zycia handlowego, przeciwdzia-
lajacym do pewnego stopnia temu zwezaniu sie sfery sym-
patyj, ostabiajgcym te tendencje do klasowych antagoni-
zmow, jakie wywotujg, z natury rzeczy, czysto handlowe
zrzeszenia. Wielkie towarzystwa spoéldzielcze posiadajg,
byé moze, co$ z tego charakteru, bo aczkolwiek dominujgcg
pobudka nalezenia do nich jest, zapewne, w wigkszoSci
wypadkéw korzy$é. prywatna, to jednak nalezenie do nich
wigze si¢ z pewnem poczuciem uczestniczenia w wielkim
ruchu, majacym na celu ulepszenie organizacji spolecznej,
z pewnem poczuciem lojalnoSci wzglgdem grupy, z pew-
nemi zaczatkami wiedzy o grupie i ducha grupy, z pewnem
zainteresowaniem pomyS$lnoS§cig grupy i z radoScig z takiej
pomysinoSci ze wzgledu na sama grupe, niezaleznie od
§ci§le prywatnego interesu kazdego czlonka. Wprowadza-
nie réinych form udzialu w zyskach nadaje co$ z tego
charakteru towarzystwom handlowym.

Wystepujace w ostatnich latach lokowanie pieniedzy
w rzgdowych pozyczkach przez miljony jednostek, ktére
dzialajag poczeSci z patrjotycznych pobudek, cechuje po-
dobna tendencja; wszelka nacjonalizacja przemystu musi
wywolaé podobny skutek na wielkg skale, co jest jednym
Z najwazniejszych argumentéw za dazZeniem do niej. Cho-

~ ciaz niewiadomo jeszcze, czy masy obywateli beda rzeczy-

wiscie zdolne do zrozumienia tozsamosei publicznego i pry-
watnego interesu, w razie gdy rozmiary zrzeszenia stang
si¢ tak wielkie, ze obejmie ono caly narod, i czy wobec
tego taka nacjonalizacja przySpieszy znacznie to po-

12+
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laczenie czy wspéldziatanie pobudek publicznych i prywat-
nych, co jest istotna funkecjg i zastugg ducha grupy.

Najbardziej charakterystyczng brytyjska grupa typu ce-
lowego jest zrzeszenie, utworzone dla jakiegos publicznego
Iub quasi-publicznego celu 1 dzialajgce przez Kkomitet
lub komitety i podkomitety, wybrane w spos6b demokra-
tyczny. Takie grupy sg kolebka zasady reprezentacji i pod-
stawg wyrabiania si¢ demokratycznego ducha, zwlaszcza
jego zdolnosci do obmys$lania i wykonywania planu dzia-
tania. Kazdy cztonek takiej grupy, biorgcy udzial w wy-
borze komitetu, przekazuje mu swoéj udzial we wladzy,
lecz w dalszym ciggu sprawuje kontrole nad nig przez glo-
sowanie nad sprawozdaniami komitetu i powtarzajgce sig
perjodycznie ponowne wybory jego cztonkéw. W ten spo-
sOb obywatele uczg si¢ rozumieé dziatanie zasady repre-
zentacji, poddawaé si¢ opinji wigkszosci co do wyboru
srodk6w, nie przestajac lojalnie wspétdzialaé dla wspolnego
celu. Nawykaja do przestrzegania koniecznych regut po-
stepowania, do trzymania si¢ decyzyj grupy, do wplywa-
nia na opinj¢ grupy w dyskusjach, jak réwniez do podle-
gania jej wplywowi i szanowania jej. Zaprawiajg si¢ do
wypowiadania odmiennych pogladow bez wrogich uczué
i do pamietania o wspélnym celu, mimo nieuniknionego
wplywu prywatnych i osobistych pobudek. Wytwarzajg w so-
bie zrozumienie konieczno$ci wyboru przedstawicieli oraz
poszanowanie organizacji, ktora stanowi jedyng droge pod-
niesienia zycia grupy ponad poziom tlumu.

Tradycjonalne grupy o czystym lub prawie czystym
charakterze wystepuja wzglednle rzadko. Ze wszystkich
wielkich grup kasty 1ndy1sk1e moze najbardziej zblizaja si¢
do czystego typu grupy tradycjonalnej. Tradycjonalne grupy
sg charakterystyczne dla skupiefi ludzkich oddawna usta-
lonych i nie rozwijajacych sie, dla ktoérych tradycja jest
podstawg organizacji i gt6wna spoéjnia. Niewatpliwie, pra-
wie w kazdym wypadku powstanie tradycjonalnej grupy
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bylo do pewnego stopnia celowe; ale Swiadomosé pierwot-
nego celu zanikla zczasem, powstaly mity i legendy dla
wyjasnienia pochodzenia grupy i dla nadania jej fikeyj-
nego celu, czy ,racji bytu®. W braku jakiego$ okreslonego,
praktycznego celu, przyswiecajacego grupie i utrzymujgcego.
ja w tacznosci, jej statos¢ opiera si¢ na tradycji, wzmocnio-
nej przez rozwéj rytualu i znajdujacej w nim widzialny
wyraz. Ze wszystkich wielkich grup wspétczesnych wolno-
mularze stanowia, by¢é moze, najlepszy przyklad grup
tego typu.

Daleko wazniejsze w §wiecie brytyjskim sg grupy mie-
szanego typu, poczgséci tradycjonalne a poczesci celowe,
posmda;ace dtuga historje i poczatki gubiace si¢ w mro-
kach starozytnoSci, ale stuzgce jednak jakiemu$§ wyraZnemu
celowi,” miniej lub wigcej okreSlonemu. Najjaskrawszym
przykiadem takich grup jest koé(:l()l chrzescijanski. W ko-
éciele rzymskim, ktérego historja ulegata tak niewielu
przerwom, tradycja doszta do najwyzszej sity a poszano-
wanie przeszto§ci wzmacnia jeszeze i dopetnia perspektywa
nieskonczenie ciggngcej sig przyszlosci, skierowanej ku tym
samym celom, ktérym grupa od poczatku sluzyla. Organi-
zacja jego rozwingla si¢ stopniowo pod wplywem jednego
trwalego celu, usuwajacego w ciefi wszystko inne; kazda
nowa zdobycz byla wcielana do skarbca wielkiej tradycji,
ktorej odwieczng potege utrzymuje trwale rytual. Ta tra-
dycjonalna organizacja nie zawdzigcza swojej ciagtosci je-
dynie temu, 2ze odradza si¢ ustawicznie na nowo w umy-
stach cztonkéw kazdego pokolenia, lecz takze temu, Ze
w ciggu swej historji w coraz to wyZszym stopniu wciela
sie¢ w materjalny symboliczny system, zbudowany z kamie-
nia, szkla, metalu i drukowanego slowa. Rzeczy te, choé
w czysto materjalnem znaczeniu Zzupelnie niezwigzane
Ze soba i réznorodne, stanowig jednak widzialne i trwale
przedstawienie duchowych warto§ci, dostarczaja trwalych
punktéw oparcia dla calej organizacji, przyczyniajgc sig
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ogromnie do jej statoSci i ulatwiajgc w duzym stopniu
umystom jego czlonkéw zrozumienie jednosci calej grupy
w przesztosSci, terazniejszoSci i1 przyszlosci. Wiele grup lub
sekt, ktére posiadajg ten sam zasadniczy cel, co kosciol
rzymski, usilowalo stworzy¢ tradycj¢ bez pomocy takich
materjalnych symboléw, ale ich przemijajace dzieje dowo-
dza madroSci macierzystego kosSciola, ktory, budujgc swa
wielka organizacje, zrozumial ograniczono$é¢ i ulomnosei
umyshi ludzkiego i nie zaniedbal przystosowania si¢ do
nich w celu ich przezwyci¢zenia.

Na mniejszg skale przedstawiaja dawne angielskie uni-
wersytety 1 ich kolegja ten sam wazny typ, poczesci tra-
dycjonalnej, pocze$ci celowej grupy, oraz sg przykladem
tych samych wielkich zasad zbiorowego Zycia, mianowi-
cie — stalosci, plyngcej z cigglosci tradycji, z jej troskli-
wego pielegnowania i czeSciowego ucieleSnienia w rytuale
i strukturze materjalnej.

Zasadniczg stabg strong wszystkich takich grup w roz-
wijajacem sie¢ spoteczenstwie jest fakt, ze tradycja prowa-
dzi do zaciemnienia celu; dlatego kazdej takiej grupie
grozi skostnienie formy i jalowo$§¢é Zycia, jakie cechujg
czysto tradycjonalne grupy. Jej organizacja idzie w kie-
runku tak niezmiennego ustalenia sig¢, Ze wreszcie traci
zupelnie zdolno$é przystosowywania si¢ do zmieniajgcych
sie potrzeb terazniejszo$ci i przyszloSci; utrzymywanie tra-
dycji, ktéra jest wszak tylko Srodkiem do celu, staje si¢
samo w sobie celem, wobec ktérego pierwotnemu ce-
lowi grupy zagraza niebezpieczenstwo podporzadkowania
tradycji.

Na przykladzie ko$ciolow i uniwersytetow wystepuja
jasno zasady grupy, zawarte] wewnatrz szerszej grupy.
Kazdy z dawniejszych uniwersytetow jest mikrokosmosem,
matym modelem narodowego Zycia i temu wla$nie zawdzie-
cza w wielkiej mierze swoja wychowawcza warto$é, jako
miejsce pobytu mtodziezy. Kaide kolegjum rozbudza
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u wszystkich swoich cztonkéw silnego ducha grupy, ktory,
wprawdzie moze pozostawacé i pozostaje nieraz w Kkonflik-
cie z uezuciem dla calego uniwersytetu, gdychodzi o pewne
sprawy mniejszej wagi, ale przewaznie jest przez to uczu-
cie objety i w rzeczy samej stanowi gléwny czynnik
jego sily.

Duch grupy kazdego kolegjum zawdzigcza wiele swojej
sity troskliwie podirzymywanej, ale zupelnie przyjaznej
rywalizacji réznych Kolegjow migdzy sobg na polu spor-
tow, studjoéw iinnych czynno$ci. Bliskie kolezenistwo i wsp6t-
zawodnictwo miedzy pewng liczbg malych spolecznosci
o podobnej budowie i celach, z ktérych kazda posiada
dtugg i odrebng tradycje, jako tez wyraznie okre§long ma-
terjalng siedzibe, kazda na tysigce réznych sposob6w wciela
i symbolizuje swa tradycjg,.podnoszg samopoznanie i uczu-
cie grupowe na wysoki poziom. Wiadomo, Ze kilka lat, spe-
dzonych w jednem z takich kolegjow, rozwija w kazdym
czlonku (z nielicznemi wyjatkami) uczucie przywigzania,
ktore trwa przez cale Ziycie i rozcigga si¢ w pewnym stop-
niu na kazdego innego cztonka dawniejszego, obecnego
i przyszilego. Uczucie to jest tak silne, ze gdy w jakiejkol-
wiek czegSci Swiata i w jakichkolwiek okolicznoSciach dwaj
ludzie przy spotkaniu dowiadujg sie, Ze uczeszczali do jed-
nego kolegjum, to fakt ten odrazu wywoluje w nich wza-
jemng przyjacielskg postawe i usposabia kazdego z nich
do bezinteresownego Swiadczenia ustug drugiemu.

To samo, w mniejszym stopniu, odnosi si¢ do samych
uniwersytetow. Oxford i Cambridge rozwinety sig w Scisle
réwnolegtych kierunkach, poczesci wskutek swojej bliskosci
i Scistych stosunkéw. Dlatego sa one tak podobne do sie-
bie pod wzgledem ustroju i celow, bedgc réwnie zawzig-
tymi, jak przyjacielskimi rywalami. Bylo to wielkg korzy-
$cig dla obydwoch, gdyz ten bliski stosunek, rywalizacja
i wzajemny krytycyzm sprzyjaly rozwojowi samopoznania
i uczucia grupowego. Rywalizacja ta nie przeszkodzita tez
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rozwingé sig pewnemu uczuciu dla szerszej grupy, sklada-
jacej sig z czlonkow obydwoch uniwersytetow, z kidrych
kazdy jest gotow broni¢ wspoélnych interesow tej szerszej
grupy przeciw reszcie §wiata.

Wewnatrz kazdego kolegjum istniejg znéw hczne mniej-
sze grupy, kazida ze swojemi tradycjami i duchem grupy,
i o ile tylko nie sg one zbyt wylgczne i nie wymagajg od
swoich czionk6éw calkowitego oddania sie, lecz pozostawiajg
im swobode uczestniczenia w Zyciu innych mniejszych
grup, wptyw ich jest dobry; duch kazdej takiej mniejszej
grupy przyczynia si¢ do wzmozZenia si¢ sily uczucia dla
szerszej grupy i wzbogaca duchowe zycie cato$ci.

W s$redniowieczu wielkie znaczenie i wplyw posiadaly
grupy zawodowe. Nalezaly one do mieszanego typu, po-
niewaz wiekszo§¢ z nich, mimo Ze z istoty swojej celowe,
wytworzyly silne tradycje; w swych odlegiych poczatkach
wiele z nich byto, by¢ moze, raczej naturalnemi, niZ sztucz-
nemi tworami. Gwalfowne zmiany Zzycia przemyslowego,
rozw6j systemu kapitalistycznego i nowoczesnego indu-
strjalizmu rozproszyly te zawodowe grupy po szerokich
przestrzeniach i w znacznej mierze zniszczyly je, ku wiel-
kiej szkodzie spolecznej pomyS$lnoSci. W obecnych czasach
widzimy- silng tendencije do rozwoju zawodowych grup
czysto celowego typu. Sg one pozbawione kierunku i za-
chowawczej zdolnoSci, jakie daje stara tradycja, i sita ich
zalezy w wielkiej mierze od tego, w jakim stopniu czton-
kowie utozsamiajg swoje materjalne interesy z interesami
materjalnemi grupy. Grupy te cechuje wskutek tego cia-
snota horyzontéw, brak statoSci i wewngtrznej spojni oraz
brak zrozumienia miejsca i funkcji wlasnej grupy w obre-
bie calej spoleczno$ci. Wykazuja one, kr6tko mowige, brak
§wiatlego ducha grupy; zaradzi¢ moze temu jedynie czas
z narastajgcem doSwiadczeniem i zrozumieniem natury
i funkeji grupowego zycia. Mozna mie¢ nadziejg, Ze z udo-
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skonaleniem organizacji wewnetrznej, ze wzrostem zrozu-
mienia wzajemnej zaleznoSci réinych grup od siebie i od
calej spolecznoSci, grupy te, ktére obecnie, wedlug niekto-
rych obserwatoréw, groza zniszczeniem naszego spoleczein-
stwa 1 zastgpieniem rywalizacji narodow przez bardziej
jeszcze niebezpieczng rywalizacje wielkich grup zawodo-
wych, dadzg si¢ wigezy¢ w strukturg catosci i w bardzo
uzyteczny sposéb bedg mogly stuzy¢ narodowemu zycin.
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Psychika narodowa i charakter narodu.

Rozdzial VI.
Wstep.

Czem jest naréd?

Zbadawszy najogllniejsze zasady zbiorowego zycia psy-

chicznego na przyktadach dwéch kraficowych jego form:
niezorganizowanego ttumu i wysoko zorganizowanej armiji,
nakresliwszy pokrotce giéwne Kklasy grup, posiadajgcych
zbiorowe zycie psychiczne, i zbadawszy nature i funkcje
ducha grupy w organizacji psychiki grupowej, mozemy
obecnie przejS¢ do rozpatrywania najbardziej interesuja-
. cego, najbardziej zlozonego i najwazniejszego rodzaju psy-
chiki grupowej, mianowicie psychiki narodu-panistwa?).
Podejmowano wiele préb dokltadniejszego okreslenia po-
pularnego pojecia narodu. Wyrazem tym oznaczano nie-
kiedy wielkie skupienia pierwotnych ludéw, ktére wyka-
zujg bliskie pokrewienstwo rasowe i podobienstwo oby-
czajéw, jak np. plemjona Irokezéw Ameryki Péinocnej lub
Hunnowie, najezdZcy $redniowiecznej Europy. W potocz-
nej mowie znaczenie tego wyrazu jest zazwyczaj bar-
dziej zacieSnione i odnosi si¢ do wielkich narod6w-paristw
nowoczesnych. Trzeba przyznaé, Zze jest rzecza niewyko-

1) Dla zapoznania z krétksg historjs narodu-panstwa mozna odestaé
czytelnika do pracy prof. Ramsay'a Muira p. t. Nationalism und
Internationalism, London, 1917. Autor stusznie okresla ,nacjonalizm*
jako jeden z najpotezniejszych czynnikéw nowoczesnej historji. Mysle,
26 nie miniemy sie¢ z prawda, jesli p6jdziemy dalej i powiemy, Ze jest
to najpotezniejszy czynnik nowoczesnej historji.
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nalng podanie jakiej$ Scislej definicji i podzielenie skupiefi
ludzkich na lezgce w obrebie tej klasy, lub tez poza nia, po-
niewaz spoleczenstwa ludzkie czaséw obecnych i przeszlych
przedstawiaja wszelkie mozliwe odmiany w skladnikach
i strukturze.

 Aczkolwiek nie mozemy mie¢ nadziei podania definicji,
ktéraby jasno wyodrebnita nar6éd z posréd wszystkich in-
nych grup ludzkich, to jednak mozemy w spos6b prak-
tyczny okresli¢ naréd-pafistwo, czyli nar6d w najwyzej roz-
winietej postaci, jakg dotychczas osiagnal, i przyjaé, ze
rozne ludy o tyle posiadaja nature narodu, lub zblizajg sig
do typu grupy narodowej, o ile wykazujg jakie§ rysy jego
zasadniczego charakteru.

Zbyteczne jest moze zwracaé uwage na to, Ze jedynie
w narodzie-panstwie, czyli w narodzie w najpelniejszem
znaczeniu tego wyrazu, panstwo utoZsamia si¢ z narodem
i ze to utozsamienie zostato osiagnigte dopiero w nowo-
czesnej historji wskutek rozwoju wsréd niektérych na-
rodéw instytucyj reprezentacyjnych i ducha demokra-
tycznego.

We wzmiankowanem wyzej dziele prof. Ramsay Muir
pisze: ,Co rozumiemy przez nar6d? Nie jest to, oczywiscie,
to samo, co rasa lub pafistwo. Tymczasowo mozna to okre-
§lié jako zespot ludzi, czujgcych sig¢ naturalnie zwigzanymi
przez pewne powinowactwa, ktére sg dla nich tak silne
i istotne, ze mogg oni zy¢ szczeSliwie razem, rozdzielenie
odczuwajg jako przykro$é i nie mogg Scierpie¢ podleglosci
w stosunku do ludéw, z ktéremi nie wigzg ich te wezly“?).
Ta tymczasowa definicia posiada te zalete, Ze uznaje, iz
narodowosé jest z istoty swojej faktem psychicznym i musi
byé okreslona w psychologicznych terminach. Autor zapy-
tuje nastepnie: ,Jakie wezly powinowactwa sg konieczne
dla powstania narodu ?“. I rozwaza dalej nastgpujgce wa-

) Op. cit.,, str. 38.
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runki: 1) ,zajmowanie pewnego okreSlonego geograficz-
nego obszaru®, 2) ,jednolitos¢ rasowg“, 3) ,jednolitos¢ je-
zykowa“, 4) ,wspolnosé religji“, 5) ,wspoélne podleganie,
w ciggu do$¢ diugiego okresu czasu, stalej wladzy i syste-
matycznym rzgdom“, 6) ,wsp6lnosé ekonomicznych intere-
sOw wraz z wynikajgcem stgd podobienstwem zaje€ i za-
patrywan“, 7) ,posiadanie wspélnej tradycji wspomnien,
wspoélnie przezytych cierpiefi i wspélnie osiggnietych zwy-
ciestw, utrwalonych w piesni i legendzie, w drogich imio-
nach wielkich ludzi, ktérzy sa jakgdyby uciele$nieniem
charakteru i idealéw narodu, jako tez w nazwach miejsc
czczonych, do ktérych przywigzane sg narodowe wspo-
mnienia“. O pamieci narodowej, przechowujgce] te wspo-
mnienia, méwi on, Ze jest to ,najpotezniejszy ze wszystkich
czynnikow ksztaltujgcych naréd, jedyny czynnik nie-
zbedny“ — wykazujgc przez to wyczucie zasadniczo psycho-
logicznej natury narodu. Natomiast, w odniesieniu do pozo-
stalych sze$ciu wyliczonych ,czynnik6w“, dowodzi, Ze nie sg
one zasadnicze. Doszedlszy do tego negatywnego wniosku,
ze narodowoS$ci nie mozna okre$lié przez ktoérakolwiek
z tych cech czy czynnikéw, pisze: ,NarodowoS$¢ jest wiec
tfrudnem, wymykajagcem si¢ z pod wszelkiego okreSlenia,
pojeciem. Nie moze ona by¢é zbadana czy zanalizowana
przy pomocy formul, wedlug ulubionej recepty profesorow
niemieckich. Najmniej jednak do jej wyjas$nienia nadaje si¢
brutalna i dziecinna doktryna rasy. Istola narodu jest
uczucie i ostatecznie mozemy tyle tylko powiedzieé, Ze na-
réd jest narodem, poniewaz jego czlonkowie gleboko i jed-
nomyS$lnie wierzg w to, ze jest narodem. JednakZe moga
oni w to wierzyé¢ tylko wtedy, jezeli wigzg ich istotne
i silne powinowactwa, jezeli nie dzielg ich Zadne prze-
grody sztucznie utrzymywane pomiedzy rasami, z ktérych
sie wywodzg; jezeli posiadaja wspélng podstawe. za-
sadniczych pojeé¢ moralnych, takich jakie sg najlatwiej
wpajane przez wspOlne wierzenia religijne; jezeli mogg
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chlubi¢ sie wspélnem dziedzictwem tradycji; wsp6lnos¢ ich
narodowa bedzie silniejsza, jezeli do tych Zrédel jednoli-
tosci dolgczy sie jeszcze wspélnos$é jezyka i literatury oraz
wspolnosé praw. Jezeli zas braknie tych wszystkich weziow
lub wiekszosci z nich, to twierdzenie o istnieniu odrgbnej
narodowo$ci nie moze byé uznane za uzasadnione. Bo
jezeli nawet cala jaka§ ludno$é podziela przez pewien czas
takie przekonanie, to gdy tylko osiggnie jedno§¢ polityczng
i zacznie korzystaé z niepodlegloSci, kiérej domagala sig
w imie odrgbnosci narodowej, rozpadnie si¢ na czesci i nie-
podleglos$é stanie si¢ dla niej zguba®. Z ostatniego zdania
autora wyraznie wynika, ze konkluzja, do ktorej rzekomo
doszedl, mianowicie, ze ,nar6d jest narodem, poniewaz jego
czlonkowie gleboko i jednomy$lnie wierzg w to, Ze jest na-
rodem¥, nie da si¢ utrzymaé, W obecnych czasach istniejg
skupienia ludnosci, roszczace sobie prawo do odrgbnosci na-
rodowej na tej wiaénie btednej podstawie; dowodzi to pilnej
potrzeby doj$cia do jakiejS zadowalaigcej definicji narodu.
W istocie, w obecnej chwili, kiedy konferencja paryska
na nowo kre$li granice panstw Europy, potrzeba jasnych
pojeé i jakiej§ wyraZnej definicji narodu stala si¢ sprawg
palaca. Bo, jak zauwaza cytowany autor: ,méwimy ogol-
nikowo, ze kaidy nar6d ma prawo do wolnosci i jed-
no$ci“ i zasada ,samostanowienia narodéw“ zostala pra-

-wie powszechnie przyjeta, jako rodzaj moralnego aksjo-

matu sprawiedliwoéci politycznej; a aksjomat ten stuzy
za podstaweg do wytyczania politycznych granic Swiata
teraz i na zawsze. Jakie jednak mozemy mie¢ nadzieje,
ze zasade te stosowaé bedziemy we wlasciwy sposob, je-
zeli nie potrafimy okre§li¢é narodu, jezeli wspoétczesny
historyk, ktéry si¢ poswiecit badaniu istoty narodu,
czuje si¢ zmuszony w r. 1917, zrezygnowaé¢ z proby okre-
lenia znaczenia terminu ,nar6d“? Taki bowiem jest wy-
nik interesujgcego rozwazania prof. Ramsay’a Muir’a. ,Nie
uzyskali§my, wyznaje on, w tem roztrzasaniu jakiej§ na-
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prawde jasnej definicji narodu, ani jakiego§ naprawde za-
dowalajacego sprawdzianu slusznosci zadan tych krajow,
ktére domagajg sie¢ narodowej niepodlegtosci. Nie chcemy
opiera¢ doktryny o istocie narodu na abstrakeyjnych pra-
wach. Musimy przyznaé, ze niema ani jednego niezawodnego
sprawdzianu na to, co stanowi naréd, jezeli nie ma nim byé
wlasne prze§wiadczenie ludow o ich odrebnos$ci narodowej,
a nawet i ono moze byé mylne lub oparte na niedostatecz-
nych podstawach“!), Na nastepnej stronicy wykazuje Muir
straszne konsekwencje tego braku. ,Zdaje sie, pisze on, iz
nie mozna unikngé konkluzji, Ze naréd zasadniczo musi
okresli¢ sig przez walke. Konkluzja taka zdaje sie byé
nauka moralng, jaka wynika z historji idei narodowej
w Europie“. Oznacza to, ze kiedy jaki§ kraj oSwiadecza, iz
jest narodem i domaga si¢ praw odrebnego narodu, to me-
zowie stanu z konferencji paryskiej maja mu odpowiedziec:
»My nie wiemy, czy wasze roszczenia sg dostatecznie uza-
sadnione, poniewaz historycy i polityczni filozofowie nie
potrafia nam powiedzie¢, co znaczy wyraz ,nar6d“. IdZcie
i walczcie, a jezeli zwyciezycie, uznamy ,fakt dokonany“
i powitamy was jako naré6d“.

Zatrzymalem sig do§¢ diugo nad tem kiopotliwem poto-
zeniem historyka, walczgcego z trudnoS$cia okreslenia pojecia
narodu, poniewaz ilustruje ono dobrze fakt, ktéry pragne
uwydatnié, mianowicie, iz nie wystarcza, Zeby historyk
i polityczny filozof chcial uznaé istnienie psychicznych
czynnikéw w zjawiskach, z ktéremi ma do czynienia. Ko-
niecznoS$cig jest uznaé, zZe te czynniki posiadaja dominu-
jace znaczenie i Ze nie mogg byé uwzglednione nalezycie,
o ile sie ma do rozporzadzenia tylko niejasne i nieScisle
pojecia popularnego mys$lenia i potocznej mowy. Te poli-
tyczne problemy musimy uznaé za takie, jakiemi sg na-
prawde, a mianowicie za problemy w catem tego stowa

1 Op. cit., str. 54.
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znaczeniu psychologiczne. I tylko wtedy, gdy weZmiemy
do pomocy wszystko, co nam daje wiedza psychologiczna,
mozemy mie¢ nadziejg ich rozwigzania. Taka konkluzja
musi byé niemita dla bardzo wielu pracownikéw w dzie-
dzinie polityki, poniewaz wynika z niej wymaganie paru
dodatkowych lat przygotowawczego studjum dla tych, co
losami narodéw pragng kierowaé. Ale shusznie mozna za-
pytaé, czy ten, kto chce wplywac na organizm polityezny,
w ktérym nie same tylko ciala, lecz i dusze ludzi wza-
jemnie na siebie oddziatywajg w bardzo subtelny i skom-
plikowany sposO6b, moZe nie posiada¢ wiedzy naukowej
o ludzkiej duszy i ezy do swojego waznego zadania nie
powinien si¢ przygotowywaé przez bardziej jeszcze rozsze-
rzony kurs studjow, anizeli lekarz, ktéry musi poSwigcié
szeS¢ lat na intensywne studja nad cialem ludzkiem, za-
nim wolno mu je leczy¢:

Prof. Ramsay Muir posiada zasluge dostrzezenia Zza-
sadniczo psychologicznej natury problemu, poniewaz jego
tymczasowa definicja (przytoczona wyzej), w kiérej mowi,
ze istotg narodu jest uczucie, jest catkowicie psychologiczna.
Jednakze w tym samym ustepie okazuje sie¢ niedostatecz-
no$¢ jego rynsztunku psychologicznego, gdy pisze, Ze istotg
narodu jest gleboka i jednomys$lna wiara czionkéw grupy
w to, ze stanowig naréd. Jezeli za§ przypatrzymy sie liScie
siedmin wskazanych przez niego cech narodu, to zoba-
czymy, Ze majg one charakter raczej warunkow sprzy-
jajacych wytworzeniu si¢ narodu. Jak si¢ przekonamy,

liste te¢ mozna jeszcze znacznie rozszerzyé. Muir jest,

by¢ moze, najblizszy prawdy woéwczas, kiedy moéwi, zZe
»istotg narodowosci jest uczucie*, ale nie proébuje nam
powiedzieé, jaka jest natura tego uczucia, a nawet jaki jest
jego przedmiot.

Mozemy sobie wyobrazi¢ grupe ludzka znacznych roz-
miaréw, dajmy na to, mormonéw, duchoborcéw, sweden-
borgjanéw lub metodystéow, ktorzy usuneli sie na jakies



192 ‘Psychika narodowa i charakter narodu.

okreSlone terytorjum w celu utworzenia narodu. Grupa taka
moglaby odpowiadaé wszystkim siedmiu warunkom, wyli-
czonym przez prof. Ramsaya Muir'a i posiada¢ nawet dwa
warunki, stanowigce wedtug niego istote narodowosci, mia-
nowicie silne uczucie (nalezy przypuszczaé, uczucie lojal-
noSci wzgledem grupy) i giebokg wiare w swojg narodo-
wos$¢, a jednak, w braku innych zasadniczych warunkéw,
nie stalaby si¢ wcale narodem i spotkalby ja los takiej
grupy, o jakiej autor ten pisze, Ze ,gdy tylko osiggnie
jedno$¢é polityczng i zacznie uzywacé niepodleglosci, ktérej
domagata si¢ w imi¢ odrgbnosci narodowej, rozpadnie sig
na czesci i niepodleglo$é stanie si¢ dla niej zgubg“?Y),

Jakiz wiec zasadniczy warunek musi spelnia¢ taka
grupa, aby si¢ stala narodem? Jaki jest ten czynnik, ktéry
si¢ wymknat analizie prof. Muir’a? OdpowiedZ na to musi
brzmieé: organizacja. Nie materjalna organizacja, ale taka
organizacja duchowa, ktéra czyni grupe zdolng do praw-
dziwego Zycia grupowego, do zbiorowej rozwagi i zbioro-
wej woli. Rozwigzanie zagadki okreslenia narodu znaj-
duje si¢ w pojeciu psychiki grupy. Nar6éd, musimy powie-
dzieé¢, jest ludem Ilub skupieniem ludnos$ci, korzystajgcem
Z pewnego stopnia niezalezno$ei politycznej, posiadajgcem
narodowq psychike i charakter i dlatego zdolnem do naro-
dowej rozwagi i narodowej woli. W tym i w nastepnych
rozdzialach zbadamy nature takiej narodowej psychiki i cha-
rakteru, azeby nadaé dokladniejsze znaczenie tym termi-
nom i zdaé sobie sprawe ze sposobu, w jaki rozmaite wa-
runki narodowego Zycia przyczyniaja si¢ do rozwoju na-
rodowej psychiki i charakteru.

Narodowo§¢ jest tedy z istoty swojej pojeciem psycho-
logicznem. Wnikngé w nature narodowej psychiki i cha-
rakteru i zbada¢ warunki, ktére umozliwiajg powstanie na-
rodowej psychiki i ustalenie si¢ narodowego charakteru,
jest to ukoronowanie zadania psychologiji.

Y Op. cit., str. 51.
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Pozwolg sobie przypomnieé czytelnikowi na tem miejscu
powszechne znaczenie wyrazéw ,psychika“ i ,charakter”.
Te dwa wyrazy kryjg w sobie w gruncie rzeczy te samg
tres§é; kiedy moéwimy o indywidualnej psychice lub cha-
rakterze, rozumiemy przez to zorganizowany system sit
duchowych lub psychicznych, ktéry wyraza si¢ w zachowa-
niu sie i w swiadomosci indywidualnego cztowieka. Wszelki
taki zorganizowany system posiada dwie strony : intelektualng
lub poznawczg i wolicjonalng, dgzeniowa lub afektywna.
Strony te, cho¢ scisle ze sobg zwigzane, mozna abstrakcyj-
nie rozwazaé¢ jako odrebne. Kiedy, méwige o takim syste-
mie, uzywamy w angielskim jezyku wyrazu ,mind“?), to
kladziemy  nacisk na jego strone intelektualng, kiedy mé-
wimy ,charakter®, to zwracamy uwage na jego strone dg-
zeniowg lub afektywng. Dusza (mind) grupowa narodu, tak
jak dusza jednostki, oznacza zorganizowany system ducho-
wych lub psychicznych sit, i podobnie tez jak dusza indy-
widualna posiada swojg strone intelektualng i strone afek-
tywng. Obojeine jest przytem, czy w koncepeji ,kolektyw-
nej swiadomosci“, jako syntezy mniejszych $wiadomosci,
ktéra tymezasowo odrzuciliSmy?), kryje sie jakie§ zdiblo
prawdy, czy tez jest ona zupelnie fatszywa. Innemi stowy,
przyjmujemy bez zastrzeZen pojecie zbiorowej duszy, po-
wstrzymujemy si¢ natomiast od wydania sadu o pojeciu
»Kolektywnej §wiadomosci“ az do chwili, kiedy si¢ przeko-
namy, czy hipoteza taka jest potrzebna dla wyjasnienia
faktéw, czy tez zgola zbyteczna.

Trzeba zauwazy€, ze bardzo daleko odbieglismy od
dawnego sposobu pojmowania psychologii, ktory ograniczat

) Wyraz ten, tlumaczony tutaj stale przez wyrazy ,psychika® lub
»dusza“, ma w angielskim jezyku takze wezsze znaczenie, odpowiadajgce
polskiemu wyrazowi ,umysi* (faé. smens®). (Przyp. wyd.).

%) Patrz Rozdzial II. W sprawie definicji terminéw ,psychika, ,dn-
sza“ (mind) i ,dharakter pragnalbym odestaé¢ eczytelnika do mojej
ksigzki p. t. Psychology, the Study of Behaviour.

Psychologja grupy. 13
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jei zakres do introspekcyjnego opisywania tresci Swiado-
moSci jednostki. Szersze pojmowanie tej nauki stawia jg
wobec nowych zadan i otwiera nowe dziedziny, z ktérych
jedng jest wlasnie badanie psychiki narodowej. Ta galgz
psychologiji, podobnie jak gt6wny pieft psychologji i wigk-
szo$¢ jej galezi, powinna si¢ sta¢ naukg empiryczng i za-
ja¢ miejsce tego, co przez dilugi czas uwazano za galgi
filozofji spekulatywnej i gdzie postugiwano si¢ dedukceyj-
nemi aprjorycznemi metodamifilozofji. Gataz filozofji, o ktérg
tu chodzi, zwano ogdlnie filozofja historji. Slusznie powie-
dzial Fouillée, ze pomigdzy dawng filozofjg historji, a psy-
chologiczng nauka spoleczng, kitdéra obecnie zaczyna sig
tworzy¢, zachodzi taki sam stosunek, jak pomigdzy alchemjg
i chemjg lub astrologja i astronomja. To znaczy, Ze filo-
zofja historji byla dziedzing zawitych i fantastycznych po-
jeé, chaotycznych, nieugruntowanych przypuszezen i nie-
dbatego rozumowania. Stanowila ona pracowitg prébe ,uto-
Zenia umyslu do spoczynku na wezglowiu zawilych pojeé©.
Wysitku naukowej analizy i badania unikano przez odwo-
lywanie si¢ do niejasno pojmowanych istnosci, takich jak
,Opatrznos¢* lub ,Przeznaczenie“ narodu, ,Genrjusz“ ludu
lub ,instynkt narodu®, ,nie§wiadoma dusza“ ludu lub ,duch®
wieku, ktére, jak uwazano, kierujg losami spoleczenstw.
Mialy one by¢ glownemi zasadami wyjasniajgcemi lub czyn-
nikami przyczynowemi. Kiedy zas zagadnienie polegalo na
wyjasnienin jakiei§ doniostej zmiany, jaka si¢ dokonata
w ciggu wiekéw, jak np. pewnej zmiany narodowego cha-
rakteru, na porzadku dziennym bylo odwotywanie si¢ do
Czasu; w ten sposob z tej najbardziej pustej ze wszystkich
abstrakeyj czyniono czynnik kierowniczy i wszechpoteing
przyczyne zmian. Narodowe bostwa rozmaitych narodow
byly popularnemi koncepcjami tego samego rodzaju, co
réine sily filozofow historji. Béstwa te interwenjowaly
w walkach i przynosity zwycigstwo swoim wybranym lu-
dom, pozwalajgec im zetrzeé¢ na proch wrogoéw, tak azeby
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ani jeden nie pozostal przy zyciu. ,Dobry, stary germarski
pb6g“ ostatniego cesarza niemieckiego, nalezgcy do tej klasy
pojeé, byl, miejmy nadziejg, ostatnim jej przyktadem.

Podobne hipotezy bezposredniej nadnaturalnej interwencji
w mniej naiwnej formie wypowiadano powaznie w no-
wozytnych c¢zasach. Naprzyklad, poeta Schiller dowodzit
w nastgpujacy spos6b: ,Jednostki, z ktoérych sklada sie
nar6d, s§ opanowane przez egoizm; kazda z nich dgzy jedy-
nie do wlasnego dobra, a jednak czynnos$ci ich doprowa-
dzajg w jaki$§ sposob do dobra catosci. Musimy wige wie-
rzyé, Ze historja ludu rozwija si¢ pod okiem madrosci,
ktora spoglada zdaleka, ktéra wie, jak zapanowa¢ nad ka-
prysami wolnoSci przy pomocy praw Kkonieczno$ci kieru-
jacej Swiatem i jak podporzadkowaé poszczegélne cele, do
ktérych dgza jednostki, nieSwiadomemu dla nich urzeczy-
wistnianiu ogélnego planu®. _

Oceniajgc uroszczenia naukowe dokiryny tego rodzaju,
musimy pomingé jej zgubne moralne skutki; faktem jest,
ze przyjecie jej niechybnie pociggneloby za sobg ostabie-
nie w nas poczucia odpowiedzialnosci, sparalizowaloby
wszelki altruistyczny wysilek i doprowadzilo do usprawie-
dliwienia czysto egoistycznego postgpowania. Zastanowimy
si¢ jedynie nad jej prawdziwoscia lub prawdopodobiefi-
stwem w §wietle historji. Gdy to uczynimy, okaze si¢ ona
jedynie fikcyjnem rozwigzaniem wielkich probleméw nauk
spolecznych, rozwigzaniem, ktére moze uwolnié nas od ko-
niecznosci intelektualnego wysitku, ale ktére nie daje Zzadnego
wyjasnienia i nie posiada na swoje poparcie zadnego po-
waznego argumentu. Jedyny wysuwany argument jest
paszkwilem na ludzkg nature. Poglad ten zaprzecza bowiem
rzeczywistoSci i skutecznosci bezinteresownych spotecznych
wysitkow przodownikéow ludzkoS$ci, ktérym w przewaznej
mierze zawdzigcza ona swoj postep; pomija tez t¢ ogromng
ilo§€ ludzkich czynéw, wynikajacych z ducha grupy, kt6-
rego cechg, jak juz wiemy, jest potgczenie egoistycznych

' 13*
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i altruistyeznych pobudek. Dalej, pomija on réwniez fakt,
ze historja Swiata nie jest jedynie historja wznoszenia sig
narodow, lecz raczej ustawicznego wznoszenia si¢ i upa-
dania narodoéw. Kiedy nam moéwia, Ze tego rodzaju potega
stale miesza sie¢ do przebiegu historji i ze jej kierownictwu
zawdzigczajg ludy swoje wyniesienie sig, to mozemy stu-
sznie zapytaé: Dlaczego istota ta nieraz odmawiata swego
poparcia wtasSnie wtedy, kiedy cywilizacja osiggala taki
stopiefi rozwoju, ktéry mdégilby umozliwié rozkwit wszel-
kich wyzszych zdolnoSci ludzkiej natury i zlagodzi¢ cieiki
los wielkich mas ludzkich? Gdyby rozwazania nad bie-
giem historji zmuszaly nas do uwierzenia w interwencje
. takiej tajemniczej sily, to powinni§my jg niewatpliwie uwa-
zaé za potege zloSliwg, znajdujacg rozkosz w szydzeniu
z wysitkow ludzkich, do ktérych najpierw zacheca, aby je
nastgpnie unicestwié.

Bardzo podobna jest rola, jakg von Hartmann przypi-
sywat w historji ,Nieswiadomemu®. »Opanowuje ono ludy —
méwi von Hartmann — i prowadzi je z demoniczng silg
ku nieznanym celom; wskazuje im drogi, ktéremi i§¢ mu-
szg, choé¢ czesto sg przekonane, ie zmierzajag ku celowi
bardzo réznemu od tego, ku ktéremu sg prowadzone*.

Inni utrzymuja, ze wieley ludzie w narodzie, ktorzy_sta-
nowig gtéwny czynnik ksztaltujacy jego losy, sq w pewnem
mistycznem znaczeniu wytworem i wyrazem ,nieSwiadomej
duszy“ tego ludu, Ze sg oni narzedziami, przy pomocy kté-
rych urzeczywistniajg sie¢ idee narodowe, dzigki ktérym
osiagaja swoj wplyw. Wyznawey tego pogladu twierdza
zazwyczaj, czego zupelnie nie potwierdza jednak historja,
Ze kazdy okres wielkich potrzeb w Zyciu ludu wytwarza
zawsze wielkiego czlowieka lub bohatera, ktéry prowadzi
lud do przezwyciezenia kryzysu. To jest, lub moze wy-
dawaé sie, prawda w odniesieniu do Iludéw, ktére prze-
trwaly r6zne kryzysy i przeszly do historji. Coz jednak
powiemy o tych ludach, ktére zmikly, nie zostawiajac
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zadnego Sladu wszystkich swoich wysitkow, poza kilkoma
wzgorkami zwalisk, paru materjalnemi pomnikami swojej
wielkosei lub osobliwemi znakami na cegle, kamieniu lub
skale?

Wszystkie takie przypuszczenia sg wprost zaprzecze-
niem nauki. Nie wolno nam uciekaé si¢ do takich nieja-
snych i mistyeznych sil, zanim przez diugi wysitek nie
wyczerpiemy mozliwosci zrozumienia i wyjasnienia Zycia
spoleczenstw przy pomocy znanych sit i warunkow ?).

7 drugiej strony pewna liczba pisarzy usilowala wyja-
§ni¢ przebieg historji, rozkwit i upadek narodé6w w bardziej
naukowy spos6b. Wiekszo$é z nich jednak badala jakas$
jedng strong¢ narodowego Zycia i utrzymywala, ze w niej
wla$nie znalazia klucz, ktory otwiera wszystkie tajemne
wrota historji i rozwiazuje wszelkie problemy. Jedni, przyj-
mujac fakt istnienia réznorodnoSci ras ludzkich, z ktérych
kazda ma byé wyposazona w pewna szczegélng i nie dajgcqg
si¢ zmieni¢ kombinacje¢ cech, usilujg wyjasnié calg historje
przy pomocy praw biologicznych, w szczegélnosci zasad
darwinowskich, takich jak walka o byt miedzy jednostkami
i miedzy rasami. Inni, jak Karol Marx i Guizot, wszech-
wladne sily historji widzg w warunkach ekonomicznych
i w walkach miedzy klasami spolecznemi w lonie kazdego
narodu. Montesquieu i w pewnym stopnin Buckle, a z now-
szych Matteuzzi, we wplywach fizycznego $rodowiska wi-
dzieli kluez do zrozumienia réZnic charaktern narodowego
i historji, natomiast inni sqdzg, Ze odnalezli go w réznicach
systemu religijnego lub formy rzgdu i systeméw prawnych.
Inni jeszcze, jak Le Bon? — wkilku dominujacych ideach,

) Do tego samego rodzaju koncepcyj nalezy, pono, réwniez koncep-
cja ,nadindywidualnej entelechji“ prof. Hansa Driesch’a. Patrz Science
and Philosophy of the Organism, Gifford Lectures, 1907.

(Zob. tezHans Driesch, Philosophie des Organischen, 4 Aufl. Le1p-
zig, 1928, oraz Hans Driesch, Grundprobleme der Psychologie. Thre
Krisis in der Gegenwart. Leipzig, 1926. Przyp. wyd.).

" % Psychologja rozwoju naroddéw.
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ktére, jak méwig zwolennicy tego pogladu, posiada kazdy
nar6d (czy tez sam jest przez nie posiadany); one to
wyznaczaja charakter narodu i jego cywilizacjg. Wszystko
to sg przesadne wyolbrzymienia prawd czeSciowych. Prze-
ciwko nim wszystkim trzeba postawié¢ zasade, Ze konieczng
podstawg wyjasnienia historji narodu jest zrozumienie jego
psychiki lub duszy.

Podobnie jak psychologja Jednostek tak i psychologja
ludow dzieli sig na dwa rodzaje. Istnieje psychologja indy-
widualna, glownie opisowa, ktora jest biografjg osob i kto-
rej zadaniem jest przedstawi¢ dokladnie ogo6lne tendencje
pewnej osoby i przebieg jej rozwoju. Ale obok tego istnieje
takze psychologja, ktérej zadaniem jest wyjasnienie poste-
powania indywidualnych ludzi wogdéle, przy pomocy ogol-
nych termindéw oraz poje¢¢ 1 praw o powszechnej waznoSei.
Pierwsza rozwinela sig, naturalnie, daleko wezeSnie] niz
druga, ktorej rozwoj przypada gtdwnie na czasy najnowsze.
W miare rozwoju tej wyjasniajgcej psychologji jej zasady
zaczynaja znajdowaé zastosowanie w sferze psychologji
biograficznej lub indywidualnej, podnoszac jg takze do po-
ziomu nauki wyjasniajgcej. ‘

Podobnie istniejg dwa réwnolegle rodzaje psychologji
ludow. Istnieje opisowa psychologja tendencyj poszczegol-
nych lud6éw, biografja narodéw i ludow, ktéra jest tem,
co sig zwykle okresia jako ,historje“, oraz psychologja,
ktora usiluje wyjasnié w ogélnych terminach powstawanie
tych tendencyj i ktora poszukuje ogélnych praw, quacych
zrodlem tych réznych narodowych tendencyj.

Ta wyja$niajgca psychologja ludéw jest naukg nowocze-
sng, ktéra zaczyna sie dopiero ksztaltowaé i podejmowac
zadanie, spetniane w tak niedostateczny spos6b przez tak
zwang filozofje historji. Jest to z istoty swojej galaz, a nawet
najwazniejsza cze$é psychologji grupy?). W indywidualnej

1y Jako przykfady bardzo dobrych dziel, jakie dotychczas napisano
w zakresie tej ogromnej i pociggajacej dziedziny, moge wskazaé ksigzki
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psychologu wystepuje obecnie coraz silniej tendencja do
stania sie psychologja genetyczng, poniewaz dopoki sig
nie dowiemy, w jaki spos6b dusza indywidualna stala sig
tem, czem jest, zanim nie zapoznamy si¢ nieco z jej roz-
wojem i ewolucjg rodowa, poty czujemy, zZe tej duszy indy-
widualnej jeszcze naprawde nie rozumiemy. Podobnie i wy-
jasniajaca psychologja ludéw musi byé psychologja gene-
tyczng. RoZni sig ona od indywidualnej psychologji pod
tym wzgledem, Zze znika w niej rozroznienie miedzy indy-
widualnym rozwojem i ewolucjg rodowa. Albowiem dusza
narodowa jest cigglym rozwojem; jej ucieleSnieniem nie jest
czasowe nastepstwo jednostek, ale jeden w ciggly sposéb
rozwijajaey si¢ organizm.

Niemniej jednak .z korzy$cia mozemy rozwazy¢ oddziel-
nie: 1) nature ogélnych warunkéw, koniecznych do powsta-
nia narodowej duszy oraz je] dziatania, i 2) procesy ewo-
lucji, przez kiore dusze narodowe ksztaltujg sig i naby-
wajg swoistych cech. Rozwazanie pierwszego z tych pro-
bleméw rozpoczng w nastepnym rozdziale.

Altreda Fouillée, jednego z najbardziej wnikliwych, rozsadnych
i zastlugujacych na przeczytanie filozoféw nowoczesnych, a zwiaszeza
jego Psychologie des peuples européens (przeklad polski W1 Zarembiny,
p. t. Szkic psychologiczny- narodéw europejskich), Psychologie du peuple
frangais i Science sociale contemporaine. (Z zakresu socjologji narodu
zasluguja poza tem na uwage: J. Smitko, Zarys pojg¢ o narodzie,
1901; M. Handelsmann, Rozwdj narodowosci nowoczesnef, 1923;
Arnold van Gennep, Traité comparatif des nationalités, 1922; René
Johannet Le principe des nationalités, 1918, Nouvelle édition réfondue
et augmentée, 1923; Max Scheler, Schrifien zur Soziologie und Welt-
anschauungslehre. Il Band: Nation und Wellanschauung, 1923; praca
zhiorowa: F. Hertz, J. R. Steinmetz, M. H. Boehm, G. Roffen-
stein, E. v. Kd&rmdan, Nation und Nationalitit, 1927; Robert Mi-
chels, Der Patriotismus, Prolegomena zu seiner soziologischen Analyse,

Miinchen, Duncker u. Humblot, 1929. Przyp. tum.).
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Rozdziat VII.
Dusza narodu.

PrzygotowaliSmy si¢ do poznania narodowej duszy przez
wstepne zbadanie dwéch kraficowych typéw zbiorowego
zycia psychicznego, mianowicie zycia zupelnie niezorgani-
zowanej grupy, t. j. zwyktego tlumu, oraz zycia grupy o bar-
dzo wysokim stopniu organizacji, t. j. armji. Dowiedzieli§my
sie, Zze zbiorowe dzialania grupy pierwszego typu sg wyra-
zem zbiorowego zycia psychicznego, ktérego intelektualny
i moralny poziom jest znacznie niZszy od poziomu Zycia
przecietnej jednostki, wchodzacej w sklad grupy, gdy tym-
czasem objawy zbiorowego Zycia w grupie drugiego typu
dowodza, ze psychiczne zycie i zdolnoSci grupy sg o wiele
wyzsze, niz zycie i zdolnoSci przecigtnej jednostki.

W skali, w ktérej wymienione grupy sg krancowemi
typami, dusza narodu zajmuje pewne posrednie miejsce
a rozni si¢ od nich obu tem, Ze jest bez por6wnania bar-
dziej zlozona, oraz tem, Ze w narodzie w daleko wigkszym
stopniu wplyw przesztoSci dominuje nad psychicznem Zyciem
terazniejszosci i zycie to determinuje.

Rozwazania, ktéreSmy juz przeprowadzili nad zbiorowem
zZyciem psychicznem, umozliwiajg nam wyjasnienie tego, co
rozumiemy Iub powinniSmy rozumieé, kiedy méwimy o na-
rodowym charakterze. Dwa znaczenia, w ktérych to wyra-
Zenie jest uzywane, sg ze sobg czesto mieszane. Z jednej
strony bowiem wyrazenie to bywa uzZywane na oznaczenie
charakteru tych jednostek, ktére sg uwazane za typowych
przedstawicieli lub przecietnych czlonkéw swego narodu.
Z drugiej strony mozna si¢ niem postugiwaé na oznaczenie
charakteru narodu jako kolektywnej calo$ci Iub duszy. Te
dwie rzeczy nie sa bynajmniej tem samem, przeciwnie, sg
one bardzo r6zne. PrzekonaliSmy sie o tem na przykiadach
flumu i armji, a do narodu prawda ta odnosi si¢ w wigk-
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szym jeszcze stopniu, niZ do jakiegokolwiek innego zespolu
spolecznego, wlasnie dlatego, Ze wplyw przeszlo§ci na te-
razniejszo§¢ jest w narodzie wiekszy, niz w jakiejkolwiek
innej grupie. W tem drugiem i zastugujgcem na pierwszer-
stwo znaczeniu postuguje si¢ wyrazeniem ,charakter naro-
dowy*“ Fouillée. Pisze on: ,Charakter narodowy nie jest
zwyklag sumg charakterOw indywidualnych. W tonie silnie
zorganizowanego narodu mie¢dzy jednostkami silg rzeczy
wytwarzaja si¢ wzajemne oddzialywania, z ktérych wynika
ogdllny sposéb odczuwania, myslenia i dgzenia, bardzo rézny
od sposobu odczuwania, mySlenia i dgZenia oddzielnych
jednostek, a nawet od sumy czy tez wypadkowej wszyst-
kich tych ich proces6w psychicznych. Charakter narodowy
nie jest poprostu przecietnym typem, jaki moznaby otrzy-
ma¢, nasladujgc w odniesieniu do psychik metode poste-
powania, jakg si¢ postugiwat Galton w odniesieniu do twa-
rzy, i dochodzgec w ten sposéb do obrazu kolektywnego,
wlasciwego catemu rodzajowi. Twarz, ktérg otrzymuje sig
przez proces zloZonej fotografji, nie wykonywa zadnego
dziatania i nie jest przyczyna niczego; natomiast duch na-
rodowy wywiera wplyw, ktory sie rozni od wszystkich
wplywow dusz indywidualnych. Jest on w stanie wywieraé
pewnego rodzaju presje i przymus na same jednostki, jest
nietylko skutkiem, ale takze i przyczynsg, nietylko ksztaito-
wany jest przez jednostki, ale i sam je ze swej strony
ksztaltuje. Naprzyktad, przecigtny typ Francuza z naszych
czasOw nie przedstawia dokladnie francuskiego charakteru
narodowego, poniewaz kazdy lud ma historje oraz dawne
tradycje i sktada sie, jak to sie mowi, bardziej jeszcze ze
zmartych, niz z Zyjacych. Francuski charakter narodowy
jest wyrazem fizycznych I spotecznych procesoéw, ktore sie
dokonywaly w ciggu wielu stuleci, niezaleznie od Zzyjgcej
generacji i narzuca sie tej generacji przez wszystkie naro-
dowe idee, narodowe uczucia i narodowe instytucje. Waga
catej historji obcigza jednostke w stosunkach wigzacych ia
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ze wspoOtobywatelami. Nar6d, jako pewna grupa spoteczna,
posiada istnienie rézne (chociaz nie dajgce si@ oddzielic)
od istnienia jednostek, a charakter narodowy zawiera wia-
$nie to szczeglélne polgczenie sit psychicznych, Kktérych
narodowe zycie jest zewnetrznym objawem*®?). Jest to Sciste
i wyborne okre§lenie tego, co my rozumiemy przez naro-
dows dusze i charakter.

Musimy teraz zkolei rozwazyé gléwne warunki istnienia
wysoko rozwinietej narodowej duszy i charakteru, a prze-
dewszystkiem te, ktére, jak widzieliSmy, sg istotne dla
wszelkiego kolektywnego zycia psychicznego.

Pierwszym warunkiem jest pewien stopiefi psychicznej
jednorodnos$ci grupy, pewne podobienstwo psychicznej kon-
stytucji jednostek tworzacych grupe. Jednorodnos§¢, niezbgdna
dla istnienia narodu, moze by¢ dwojakiego rodzaju: wrodzona
lub nabyta; zazwyczaj obydwie laczg sie ze sobg, ale w nie-
ktérych narodach przewaza jedna, w innych — druga.

Rozwazajgec wrodzong lub dziedziczng jednorodnosé, do-
tykamy jednej strony szeroko rozirzgsanego zagadnienia —
wplywu rasy na narodowy charakter i historjg, co do kto-
rego panowata i dotgd panuje wielka rozbiezno$¢ opinij.
Dokladna ocena tego wplywu posiada zasadnicze znaczenie.
Stanowisko, jakie sam zajmuje w tej sprawie, okre§litem juz
na innem miejscu %), tutaj jednak musimy rozwazy¢ te sprawe
dokladniej. Z jednej strony sg tacy, wedtug ktérych wszel-
kie roznice narodowego charakteru i postgpowania, wszelkie
powodzenia i upadki narodéw maja Zrédio w ich skladzie
rasowym. Ten poglad byl podstawag wielu twierdzen nie-
uzasadnionego pesymizmu narodowego, ktéry przed wojng
byt szeroko rozpowszechniony wsréd ludow moéwigcych
tacinskiemi lub romanskiemi jezykami, a falszywie przez
tych pesymistéw nazywanych tacinskiemi rasami. On row-
niez byl podstawa tej wygorowanej dumy narodowej, kidéra

) Psychologie du peuple frangais, Paris, 1903, str. 4.
% Introduction to Social Psychology, str. 330.
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zepsula lud niemiecki i przyczynita sig¢ do jego haiby
i kleski. Idac za Gobineaw’em?*) i gronem jego uczniow,
wérod ktorych H. S. Chamberlain jest najbardziej ostawiony,
nar6éd ten doszed! do przekonania, wbhrew wszelkiej rzuca-
jacej sig w oczy 1 przekonywajgcej oczywistoSci, ze jest
najezystszym przedstawicielem rasy, z ktorej wyszli wszyscy
wielcy ludzie i wszystkie wielkie rzeczy, rasy uzdolnionej,
dzieki wrodzonej wyzszo$ci, do panowania nad wszystkiemi
innemi ludami na ziemi ?).

- Temu pogladowi przeciwstawia sie z drugiej strony po-
pularny humanitaryzm, ktoéry chcialby widzieé wszystkich
ludzi i wszystkie rasy jednakowemi i réwnemi pod wzgle-
dem wrodzonego wyposaienia. Stad tez tak wybiftny socjo-
log, jak Durkheim, odmawia wszelkiego znaczenia czy
wplywu rasowemu skladowi ludu. Wielu innych odrzuca
wszelkie wyja$nienia, oparte na rasowych rdéznicach, jako
latwe, zwodnicze Srodki unikania trudnosci. J. S. Mili na-
przyklad pisal: ,Ze wszystkich pospolitych sposob6éw uni-
kania rozwazania skutku spolecznych i moralnych wplywow
na umyst ludzki, najbardziej niewybredny jest sposéb, po-
legajgcy na przypisywaniu odmiennos$ci postgpowania i cha-
rakteru przyrodzonym, naturalnym réznicom*. Buckle w swo-

-jem wielkiem dziele o,Historji cywilizacji“ %) przytacza te

uwage z gorgcem uznaniem *).

Obydwa te krancowe poglady sa falszywe; prawda lezy
posrodku miedzy niemi. W czasie kiedy pisali Mill i Buckle,
biologja i antropologja nie wykazaly jeszcze, jak to uczy-

Yy Essai sur l'inégalité des races humaines, 1853—1855.

%) Ta fantastyczna doktryna znalazta najpelniejszy wyraz w ksigice
H.S.Chamberlain’a, Grundlagen des neunzehnten Jahrhunderts, 1899.

% Th. H. Buckie, History of Civilisation in England, 2 tomy, 1857 do
1861. Przeklad polski Wiadystawa Zawadzkiego, p. t. Historja cywilizacji
Anglji, 1. wyd. 1864, IL. wyd. 1873. (Przyp. tfum).

%) Wybitnymi przedstawicielami tego poglagdu sg réwniez: J. M. Ro-
bertson, w swoich ksigitkach The Germans i Introduction o English
Politics oraz Jean Finot w ksigice Le préjugé des races (IV wyd., 1921).
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nily obecnie, olbrzymiego wplywu dziedziczno$ci jako czyn-
nika wyznaczajgcego charakter indywidualny, oraz powodu-
jacego wielkg trwato§é wrodzonych cech, utrzymujgcych sig
poprzez niezliczone pokolenia. Buckle przeceniat w szcze-
goélnosci wpltyw srodowiska fizycznego, a Mill wplyw wy-
chowania i §rodowiska spolecznego na zmiang¢ wrodzonych
cech ludu. Przecenienie to doprowadzilo ich i prowadzi
jeszcze innych do niedoceniania znaczenia skiadu rasowego.
W sporze tym wystepujg dwie tezy, kiore sig czgsto mie-
szajg. Kiedy ludzie m6éwig o wplywie ,rasy“ na narodowy
charakter i instytucje, to moga rozumieé i czasem rozumiejg
przez wyraz ,rasa‘ sume dziedzicznych, wrodzonyeh
cech czy tendencyj narodu, wystepujacych w jakim§ mo-
mencie historji. Z drugiej strony, przez wplyw rasy mozna
rozumieé wplyw przedhistorycznych ras, ktére weszty w sktad
spoleczny narodu — to jest tych ras, od kitorych wywodzi
sie¢ jego ludno$é. Niektérzy autorzy odrzucajag wptyw rasy
w obydwu tych znaczeniach. Buckle, Mill i Durkheim
zajmowali, jak sadze, takie wlasnie stanowisko, gdyz wie-
rzyli w wielkg plastyczno$é ludzkiej natury i w latwosé,
z jaka wrodzone jej cechy daja si¢ ksztalfowaé przez Sro-
dowisko. Byli przekonani, Ze wystarczy stworzy¢ u danego
ludu pewien system instytucyj, zwlaszcza instytucyj wy-
chowaweczych, korzystnie oddzialywajgcy na intelektualny
i moralny rozwoj kazdej generacii narodu, azeby wplyw
tych instytucyj osiagnal tak wielka przewage nad wplywem
cech wrodzonych, iZ mozna je bedzie pominaé. Wynikaloby
z tego, ze gdyby ludno§é dwoch lub wigee] krajow posia-
data podobne instytucje, to nalezaloby si¢ spodziewaé, ze
kraje te stang sie narodami o podobnym charakterze i beda
w dalszym ciggu rozwija¢ si¢ w podobnych Kkierunkach,
z wyjatkiem roznic w rodzajach zajeé, w stroju, pozywie-
niu i t. p., wytwarzanych przez drobne, nieistotne réznice
w fizycznem Srodowisku.

Ten poglad, odmawiajacy znaczenia wrodzonym cechom,
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byt zgodny z panujaca podowczas psychologiczng doktryna

i z niej tez wynikal. Wedtug tej doktryny, biorgcej pocza-
tek od Locke’a, umysl nowonarodzonej jednostki jest fabula
rasa, catkowicie podobna u wszystkich ludzi, bez specyficz-
nych tendencyj i wazniejszych cech swoistych, na ktore]
odbija si¢ tylko indywidualne doSwiadczenie, ksztaltujgc
caly rozwéj jednostki zgodnie z zasada asocjacji wy-
obrazen.

Ta doktryna, wyraznie Iub milezgco przyjmowana, ode-
grala wielkg role w okresleniu taktyki Wielkiej Brytanji
w stosunku do kolonij i ich Iudno$ci, szezeg6lnie w stosunku
do Indyj. Jest to wybitny: przyktad na to, jak teorja wpitywa
na praktyke, a zarazem przyklad niebezpieczefistwa, jakie
wynika dla nas z obomtnoém dla teorji, ktorej wpltywowi
ulegamy,. chociaz sadzimy, Ze jg odrzucamy. Dobrze jest
zdaé sobie samemu sprawe, na jakich teorjach si¢ opieramy,
jezeli nawet nie dopuszczamy do tego, azeby nasza dzia-
talno§é praktyczna byla przez nie wylacznie kierowana.

W zagadnieniu wplywu rasy na charakter narodowy
miesza si¢ zwykle razem trzy nastgpujgce problemy, ktore
winny by¢ rozdzielane:

1). Czy istniejg réznice wrodzonej konstytucji psychicz-
nej miedzy roéznemi odtamami rodzaju ludzkiego?

2). Jezeli takie roznice istnieja, to czy sa one wazne
dla narodowego zycia? Czy wyznaczajg one w jakims
znaczniejszym stopniu charakter narodowy? Czy tez moze
je wyrownaé, stlumié i catkowicie zatrzeé ksztaltujgcy wptyw,
jaki srodowisko wywiera na kazda generacje?

3). Jezeli takie wrodzone roznice istnieja, to jaki po-
siadajg stopief irwato$ci? Czy trwajg one przez tysiace lat,
mimo wielkich zmian fizycznych czy kulturalnych warun-
kéw? Czy tez moga unlec waznym przeobrazeniom lub cal-
kowitej przemianie w przeciggu kilku generacyj.

To sa kwestje zasadniczej wagi. W obecnej chwili
nie moga one byé jeszcze stanowczo rozstraygnigte jednem
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cigciem. Otwieraja one rozlegle pole dla badan i dopiero
po diugich badaniach nad niemi bedziemy mogli pozytywnie
na nie odpowiedzie¢.

W przesziosci rOwniez nie mozna bylo przeoczyé cal-
kowicie doniostoSci tych kwestyj, ale zalatwiano si¢ z niemi
zazwyczaj przez dogmatyczne uznawanie jednego Krarco-
wego pogladu i obrzucanie wzgardliwemi epitetami prze-
ciwnego kraricowego poglgdu. Gldwnem zadaniem nauki w jej
obecnym stanie jest okresli¢ jasno zagadnienia. By¢ moze, ze
nie mozna fraktowaé ich calkiem odregbnie; jezeli bowiem
istniejg znaczne réinice wrodzonej konstytucji psychicznej,
to ich znaczenie dla charakteru narodowego bedzie zaleZato
w znacznej mierze od stopnia ich trwatoSci, a dalej wyste-
puje znéw wielka trudno$é rozréinienia wilasciwoseil psy-
chicznych wrodzonych od nabytych 'w kazdej jednostce,
a jeszcze wigksza — w grupach.

Mimo to mozemy z pewno$cig powiedzie¢, Ze obydwa
kraficowe poglady na rase, pozytywny i negatywny, sg
jaskrawo przesadzone i przyja¢ je moina tylko w takim
razie, jeSli sie¢ zlekcewazy czes¢ materjalu dowodowego.
Prawda lezy gdzie§ pomiedzy niemi.

Mysle, ze nie moze by¢é mowy o -uzasadnionej watpli-
wosci co do tego, ze istniejg wielkie réznice pomiegdzy
rasami 1 Ze mogg one frwaé, a w wielu wypadkach rze-
czywiscie trwaly, przez tysigce pokolen.

Do przyjecia tego poglagdu sklania nas stwierdzenie
faktu, ze dusza dziecka ludzkiego nie jest fabula rasa, ale
ze przyrodzona jej konstytucja obejmuje pewng ilo§¢ in-
stynktéw, specyficznie skierowanyech tendencyj do mysle-
nia, doznawania uczué i dzialania w pewien sposéb. Fakt
ten daje nam réwniez podstawe dla okreslenia réznic wro-
dzonyeh miedzy ludZmi. Czy wszystkie te ro6znice mozna
okreslié na tej podstawie, to jest dalszy problem. Jesli
zwazymy, jak wyspecjalizowane bardzo idjosynkrazje, oso-
bliwe - upodobania i odczuwania, przyrodzony dar i tem-
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perament estetyczny, muzyczne, matematyczne, artystyczne
i t. p. zdolno$Sci przekazywane sg przez kilka pokolen
w pewnych rodzinach, czasami z przeskoczeniem jednej
generacji, to dojdziemy do przekonania, Ze nie wszystkie
roznice moggq by¢ okreslone catkowicie w ten sposob.

Jesli porownywamy bardzo rézne Iludy, jak Czarnych,
Bialych i Zottych, to faktu glebokich r6znic nie mozna prze-
oczyé. Roézinic tych nie mozna przypisa¢ wplywowi, jaki
srodowisko wywiera na kaidg generacije. Jedyne moZe
roznice rasowe, ktére obecnie dajg si¢ SciSle wymierzyé,
to sg roznice wielkoSci i ksztaltu mézgu. Moézg murzyna
jest bezwatpienia mniejszy, niz mo6zg czlonka biatej lub
z6itej rasy. Istniejg rOwniez niewielkie, ale wyrazne roznice
pod wzgledem sensorycznym, kiére sg bardzo znamienne.
Bo jesli rasowe réznice wystepujg w tych najbardziej pod-
stawowych wlaSciwoSciach i rasowo najstarszem dziedzic-
twie, to jeszcze wigkszych roznic nalezy sig¢ spodziewadé
w pé6Zniej rozwinietych wiladzach psychicznych; aczkolwiek
te réznice daleko trudniej jest wysledzi¢ i okreslié.

Poza tem rasa murzyniska, gdziekolwiek znajdujemy jej
przedstawicieli, czy w podzwrotnikowej Afryce, w dzun-
glach papuaskich, czy w wysoko cywilizowanych warunkach
miast amerykanskich, wszedzie przedstawia pewne specy-
ficzne wlasciwoSci psychiczne, mniej wiecej dajace sig okre-
§lié, w szczego6lnosci lekkomyslng beztroske, nieposkromiong
emocjonalng gwaliownosé i pobudliwosé.

Semicka rasa réwniez, mimo szerokiego rozproszenia,
przedstawia, zdaje sie, pewne stale swoiste wlasciwosci.
Zresztg 1 wérod bliskich sobie odtaméw rasy bialej o po-
dobnej kulturze nie mozemy pomingé istnienia wrodzonych
roznic. Moze najwyraZniejsze 1 najpowszechniej uznane sg
roznice temperamentu, kiére wystepuja nawet migdzy lu-
dami rasowo spokrewnionemi i o podobnej cywilizacji.
Kt6z moze zaprzeczyé, ze Irlandczycy naogo6l r6znig sie
znacznie od Anglikéw pod wzgledem temperamentu, Ze sg



208 Psychika narodowa i charakter narodu.

mniej flegmatyczni, tatwiej dajacy sie pobudzié do radosci‘

i entuzjazmu lub’ przejgé smutkiem, latwiej ulegajacy wzru-
szeniu pod wplywem poezji 1 przezywajacy emocjonalne
stany bardziej zywe i réoznorodne? Wydaje si¢ rzecza ja-
sng, ze to jest wrodzona r6znica rasowa, poniewaz nie
mozna jej wyjasni¢ w Zaden inny sposob, a wystepuje ona
w pewnym stopniu pomigdzy wszystkiemi temi spoleczen-
stwami, z ktérych jedne sg rasowo bardzie] zblizone do
Angliké6w, inne — do Irlandezyk6éw, niezaleznie od podo-
bienstw czy roéznic historycznych i terazniejszych warun-
kow. Podobne np. réznice, ktére zgrubsza mozna okreflié
jako roznice miedzy tak zwanym temperamentem celtyc-
kim i temperamentem anglosaskim, wyraznie, zdaje sie,
wystepujg takze miedzy Bretoficzykami a Normandezykami,
kitérzy naleza glownie do tych dwoéch pni rasowych.
Okazuje sig, ze nawet pod wzgledem intelektualnym
