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Wstep

Globalizacja i zwigzana z nig swoboda przeptywu kapitatu, a takze rosngca rola
sfery finansowej i kryteriow finansowych w funkcjonowaniu gospodarki wigza si¢
z systematycznym wzrostem liczby podmiotéw dokonujacych transakcji na rynkach
kapitatowych. W efekcie obserwuje si¢ coraz wiekszy wptyw operacji finansowych
na wynik finansowy jednostek, szczegodlnie tych spoza sektora finansowego, jak
rowniez wzrost udziatu aktywow finansowych w ich majatku.

Cechg charakterystyczng aktywow finansowych jest szerokie zrdéznicowanie
celow ich posiadania. Mogg one by¢ nabywane w celach inwestycyjnych, oszczed-
nos$ciowych, spekulacyjnych, jako zabezpieczenie nadmiaru srodkéw lub zabez-
pieczenie innych transakcji, moga tez shuzy¢ zwiekszeniu wartosci danej jednostki.
Niejednolito$¢ celow posiadania aktywow finansowych skutkuje zréznicowaniem
w zakresie ich klasyfikacji. Sposob klasyfikacji natomiast determinuje sposob ich
wyceny oraz prezentacji w sprawozdaniu finansowym.

W niniejszej publikacji znalazty si¢ opracowania dotyczace kazdego z tych za-
gadnien. Klasyfikacja, wycena, prezentacja w sprawozdaniu finansowym oraz kwe-
stie podatkowe zwiagzane z aktywami finansowymi maja wciaz charakter dyskusyjny
i wywoluja wiele watpliwosci natury zar6wno teoretycznej, jak i praktyczne;j.

Uwaga autoréw zostata skupiona migdzy innymi na nowym podejsciu do
klasyfikowania i wyceniania aktywow finansowych, ktére zaprezentowano
w Miedzynarodowym Standardzie Sprawozdawczo$ci Finansowej nr 9. Standard
ten zasadniczo zmienia dotychczasowe kryteria klasyfikacji i wyceny aktywow fi-
nansowych, ktére byty dotychczas krytykowane za brak przejrzystosci i zbyt duza
szczegotowos¢ uregulowania. Nowe zasady klasyfikacji aktywow finansowych
maja si¢ opierac na biznesowym modelu zarzadzania przyjetym przez kierownictwo
jednostki, ktéry moze polegac¢ na utrzymywaniu aktywow finansowych w celu uzy-
skiwania umownych przeptywow pieni¢znych albo na dokonywaniu ich sprzedazy.
Autorzy, ktorzy podjeli niniejsza tematyke, prowadza w swoich artykutach dyskusje
nad skutkami wprowadzenia nowych kryteriow klasyfikacji, szczegdlnie w zakresie
zasad wyceny, proponujac rowniez wlasne rozwigzania.

Logiczng konsekwencja podjgcia przez kierownictwo jednostki decyzji doty-
czacych klasyfikacji 1 wyceny aktywow finansowych jest ich prezentacja w spra-
wozdaniu finansowym. Autorzy, ktorzy przeprowadzili badania w zakresie ujawnien
aktywow finansowych dokonywanych przez spotki notowane na warszawskiej giet-
dzie, jak réwniez na gietdach europejskich zgodnie podkreslaja, ze zakres i sposob
prezentacji informacji o aktywach finansowych jest bardzo zréznicowany i czesto
nie odpowiada wymogom zawartym w regulacjach prawnych i standardach rachun-
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kowosci. Utrudnia to istotnie porownywanie sprawozdan finansowych i negatywnie
wplywa na ich uzytecznos¢ decyzyjna.

W kregu zainteresowan kilku autoréw znalazty si¢ roOwniez rozwazania nad po-
datkowym aspektem posiadania aktywow finansowych. Wskazuja oni na brak pre-
cyzyjnych definicji dotyczacych aktywow finansowych w prawie podatkowym, co
wywotuje watpliwosci interpretacyjne oraz prowadzi do naduzy¢ zar6wno ze strony
podatnika, jak i organow podatkowych. Dlatego tez kierownik jednostki, dokonujac
analizy konsekwencji podatkowych kazdej zawieranej transakcji, jest zmuszony do
korzystania z interpretacji prawa podatkowego oraz bazy orzeczen i wyrokoéw sgdow
administracyjnych, ktore nie sg ze sobg spojne.

Zagadnienia klasyfikacji, wyceny i prezentacji aktywow finansowych w spra-
wozdaniach finansowych sg rowniez aktualne w krajach Europy Wschodniej — na
Biatorusi i w Rosji. Autorzy artykutdéw dotyczacych tych krajow opisuja gtownie
problemy zwigzane z wdrozeniem i stosowaniem regulacji mig¢dzynarodowych,
uznajgc jednoczesnie, ze wynikaja one z niedostosowania lub braku regulacji krajo-
wych w zakresie aktywdw finansowych.

W niniejszej publikacji znalazly si¢ ponadto opracowania dotyczace szczegol-
nych zagadnien zwigzanych z aktywami finansowymi, w tym np. wyceny aktywow
finansowych posiadanych przez banki czy tez polityki rachunkowos$ci w zakresie
aktywow finansowych prowadzonej przez jednostki sektora finanséw publicznych.

Redaktorzy dzigkujg autorom za interesujacg prezentacje swoich pogladow na-
ukowych i wynikéw badan, a recenzentom za istotne uwagi i opinie. Zycza tez czy-
telnikom wzbogacajacej wiedzg lektury.

Zbigniew Luty, Aleksandra takomiak, Alicja Mazur



PRACE NAUKOWE UNIWERSYTETU EKONOMICZNEGO WE WROCLAWIU
RESEARCH PAPERS OF WROCLAW UNIVERSITY OF ECONOMICS nr 445« 2016

Aktywa finansowe ISSN 1899-3192
e-ISSN 2392-0041

Aneta Wszelaki

Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach
e-mail: aneta.wszelaki@ue.katowice.pl

ZASADY WYCENY NALEZNOSCI KREDYTOWYCH
W BANKACH W SWIETLE REGULACJI MSR/MSSF

VALUATION RULES OF RECEIVABLES CREDIT
IN BANKS ON THE BASIS OF IAS/IFRS

DOI: 10.15611/pn.2016.445.20
JEL Classification: M410

Streszczenie: W mysl Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowos$ci naleznosci kredy-
towe zalicza si¢ do aktywow finansowych, a to z kolei uzasadnia zastosowanie regul ich
ujmowania oraz wyceny i prezentacji w sprawozdaniu finansowym zgodnie przepisami wia-
Sciwymi dla instrumentéw finansowych (wykorzystanie MSR nr 32 i 39 oraz MSSF nr 7
i 9). Polskie banki, sporzadzajace sprawozdania finansowe zgodnie z MSR, stosuja zasady
wyceny oraz ujmowania w sprawozdaniu finansowym naleznos$ci oraz ich korekt — odpisow
z tytulu utraty wartosci, okreslone przez przepisy MSR, a jedynie w kwestiach nieuregulo-
wanych opieraja si¢ na normach wewnatrzkrajowych. Celem artykulu jest ukazanie zasad
wyceny aktywow finansowych — naleznosci kredytowych — w bankach w $wietle obowia-
zujacych uregulowan prawnych MSR/MSSF i wystepujacych wybranych rozbieznosci na
gruncie prawa krajowego. W artykule wykorzystano literatur¢ krajowa z tego zakresu oraz
akty prawne, zastosowano metod¢ analizy i krytycznej oceny literatury oraz obowiazujacych
aktéw prawnych. Na zakonczenie przedstawiono wnioski. Artykut moze by¢ wskazowka nie
tylko dla gtéwnych ksiggowych banku, ale rowniez dla zarzadu banku.

Stowa kluczowe: naleznosci kredytowe, utrata wartosci naleznosci, MSR, test na utrate war-
tosci, wycena naleznosci kredytowych.

Summary: In accordance with International Accounting Standards credit receivables are
classified as financial assets, which in turn justifies the application of the rules of recognition
and measurement and presentation of financial statements in accordance with rules applicable
to financial instruments (use of IAS 32 and 39 and IFRS 7 and 9). Polish banks, preparing
financial statements in accordance with IAS, apply the rules of valuation and recognition
in the financial statements receivables and their adjustments — write-downs for impairment,
as defined by the rules of IAS, but only in matters not regulated based on standards within
countries. The purpose of the article is to present the rules for the valuation of financial assets
— credit receivables — in banks under the applicable regulations of IAS / IFRS and some exist-
ing divergences under national law. The article uses the national literature in this field and the
acts of law, and applied the method of analysis and critical evaluation of literature and of the
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existing legislation. The conclusions are presented at the end. The article could be instructive
not only for chief accountants of banks, but also for the management of banks.

Keywords: credit receivables, impairment of receivables, IAS, impairment test, the valuation
of credit receivables.

1. Wstep

Od momentu przystgpienia Polski do Unii Europejskiej z punktu widzenia zasad
sporzadzania sprawozdan finansowych bankéw banki w Polsce dzieli si¢ na dwie
grupy. Pierwsza grupa obejmuje banki, ktore nie sa zobligowane prawem do spo-
rzadzania sprawozdania finansowego zgodnie z Miedzynarodowymi Standardami
Rachunkowos$ci/Migdzynarodowymi Standardami Sprawozdawczosci Finansowej
(MSR/MSSF). Natomiast druga grupa obejmuje banki, ktore sg zobligowane do spo-
rzadzania sprawozdania finansowego zgodnie z MSR/MSSF i stosowania postano-
wien tych standardow, a jedynie w kwestiach nieuregulowanych banki te moga opie-
ra¢ si¢ na normach wewnatrzkrajowych. W my$§l MSR/MSSF naleznosci kredytowe
zalicza si¢ do aktywow finansowych, a to z kolei uzasadnia zastosowanie regut ich
ujmowania oraz wyceny i prezentacji w sprawozdaniu finansowym zgodnie prze-
pisami wlasciwymi dla instrumentéw finansowych, wykorzystujac postanowienia
MSR nr 32 1 39 oraz MSSF nr 7 1 9. Wedtug zapisow MSR na nalezno$ci kredytowe
nalezy tworzy¢ odpis z tytutu utraty wartosci.

Celem artykutu jest ukazanie zasad wyceny aktywow finansowych — naleznosci
kredytowych — w bankach w $wietle obowigzujacych uregulowan prawnych MSR
1 wystepujacych rozbieznosci na gruncie prawa krajowego. Zastosowano metode
analizy 1 krytycznej oceny literatury oraz obowigzujacych aktow prawnych; w za-
konczeniu przedstawiono wnioski.

2. Pojecie i istota aktywow finansowych —
naleznosci kredytowych — w bankach wedlug MSR

Nalezno$ci jako sktadnik aktywow jednostki powstaja dzieki transakcjom lub innym
zdarzeniom z przesztosci. Transakcje lub zdarzenia, ktérych zaistnienie przewiduje
si¢ w przysztosci, same w sobie nie powodujg powstania aktywow [Zalozenia kon-
cepcyjne...]. W mysl MSR/MSSF nalezno$ci (w tym naleznosci kredytowe) zalicza
si¢ do instrumentéw finansowych!. Zatem na potrzeby ich ujmowania oraz wyce-
ny i prezentacji w sprawozdaniu finansowym stosowac nalezy reguty wtasciwe dla

! Instrument finansowy to kazdy kontrakt, ktory skutkuje powstaniem sktadnika aktywow finanso-
wych u jednej jednostki i zobowigzania finansowego lub instrumentu kapitatowego u drugiej jednostki.
por. MSR nr 32 Instrumenty finansowe: prezentacja w: [MSSF 2011, par. 11].
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instrumentow finansowych, z wykorzystaniem postanowien MSR nr 32 i 39 oraz

MSSFnr7i9.

Wedtug MSR nr 32 naleznosci to element aktywow finansowych, natomiast ak-
tywa finansowe to kazdy sktadnik aktywow majacy postac:

* $rodkow pienieznych,

* instrumentu kapitatlowego,

* umownego prawa do otrzymania srodkow pieni¢znych lub innego sktadnika ak-
tywow finansowych od innej jednostki lub wymiany aktywow finansowych lub
zobowigzan finansowych z inng jednostka na potencjalnie korzystnych warun-
kach lub

*  kontraktu, ktory bedzie rozliczony lub moze by¢ rozliczony we wtasnych instru-
mentach kapitatowych jednostki [MSR 32, par. 11].

Zasady wykazywania nalezno$ci w sprawozdaniu z sytuacji finansowej okresla-
ja: Zatozenia koncepcyjne oraz MSR nr 1 ,,Prezentacja sprawozdan finansowych”.
Standard ten ma charakter ogolny i poza globalnymi wskazaniami co do naleznosci
nie reguluje szczegolnych probleméw. Ze wzgledu jednak na znaczenie naleznosci
niezbedne jest ujawnienie informacji na przyktad o kwotach, terminach i stopniu
pewnosci przysztych przeplywow pieni¢znych zwigzanych z danymi nalezno$ciami,
na co wskazujg zapisy standardu MSSF nr 7. Zgodnie z Zatozeniami koncepcyjnymi
sktadnik aktywow — nalezno$ci — ujmuje si¢ w bilansie, jezeli prawdopodobne jest,
ze jednostka osiggnie z jego tytutu przyszte korzysci ekonomiczne, dany sktadnik
za$ ma notowang wartos¢, ktorg mozna wiarygodnie ustali¢ [Zafozenia koncepcyj-
ne, par. 4.44-4.45]. Natomiast w bilansie nie ujmuje si¢ sktadnika aktywow, jezeli
poniesiono naktady, co do ktérych nie jest prawdopodobne, ze jednostka gospodar-
cza osiagnie korzysci ekonomiczne po uptywie biezacego roku obrotowego. Zatem
w rzeczywistos$ci naleznosci sg zazwyczaj ujmowane wtedy, gdy dane kwoty staja
si¢ jednostce nalezne.

Naleznos$ci kredytowe w bankach stosujacych MSR/MSSF klasyfikowane sa
w zwiazku z konieczno$cig przeprowadzania testu na utrate ich wartosci, z uwzgled-
nieniem kryterium ryzyka ich niesptacalnosci. Naleznosci kredytowe w bankach
podlegaja bowiem ocenie z punktu widzenia ewentualnej utraty wartosci i banki do-
konujg odpisow aktualizacyjnych zgodnie z MSR (MSR 39). Banki, stosujace MSR/
MSSF klasyfikujg naleznos$ci kredytowe do poszczegolnych kategorii ryzyka, takich
jak:

e normalne,

* pod obserwacja,

*  zagrozone.

Banki stosujgce przepisy polskiego prawa rowniez dokonujag klasyfikacji na-
leznosci kredytowych wedlug stopnia ryzyka ich niesptacalnosci, jednak stosujg
inne przestanki, wynikajace z regulacji rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
16 grudnia 2008 roku w sprawie zasad tworzenia rezerw na ryzyko zwigzane z dzia-
talnoscig bankow. Banki te dokonuja odpisow aktualizujagcych warto$¢ naleznosci
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kredytowych zwanych rezerwami celowymi, jednak na innych zasadach wynikaja-
cych z rozporzadzenia z 2008 roku. Nie przeprowadzaja testOw na utrate wartosci,
jak stanowig MSR, lecz je szacuja, biorgc pod uwage wiele czynnikdéw, wynika-
jacych z rozporzadzenia z 2008 roku. Powoduje to problemy z poréwnywalnoscia
danych w zakresie wyceny naleznosci kredytowych wedhug polskiego prawa i MSR/
MSSF [Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 16 grudnia 2008 r.].

Wedtug MSR nr 39 naleznos$ci normalne to takie, co do ktorych, w wyniku indy-
widualnego testu na utrate wartosci, nie stwierdzono obiektywnych dowodow utraty
wartosci. Zostajg nastgpnie poddane testowi portfelowemu w celu ujecia odpisow
z tytutu strat poniesionych, lecz niezidentyfikowanych. Do naleznos$ci normalnych
zalicza si¢ takze naleznosci poddane testowi portfelowemu, w wyniku ktoérego uzna-
no, iz nie utracity warto$ci [MSR 39, par. 59]. Nie dokonuje si¢ na nie odpisow z ty-
tutu utraty wartosci. Natomiast wedtug rozporzadzenia z dnia 16 grudnia 2008 roku
W sprawie tworzenia rezerw na niektore naleznosci normalne dokonuje si¢ odpisu
w wysokosci 1,5% podstawy tworzenia rezerw celowych.

Naleznosci ,,pod obserwacja” to takie naleznosci, ktére na podstawie indywi-
dualnego testu nie zostaly uznane za naleznosci, ktore utracity wartos$¢, mimo iz
stwierdzono obiektywne dowody utraty warto$ci.

Jako naleznosci ,,zagrozone” kwalifikuje si¢ naleznosci poddane testowi indy-
widualnemu i portfelowemu, co do ktorych w ich wyniku stwierdzono obiektywne
dowody utraty wartosci [MSR 39, par. 59] i ktére zostaly uznane za naleznosci, ktore
utracity warto$¢, zgodnie z zasadami okreslonymi w MSR 39. Nalezno$¢ z grupy
,,zagrozone” moze zosta¢ przeklasyfikowana ponownie do grupy ,,normalne” tylko
wtedy, gdy bank uzna, ze kwota kapitatu i odsetek wynikajaca z umowy jest mozliwa
do odzyskania w cato$ci zgodnie z warunkami umowy kredytowej. Kazde przekla-
syfikowanie naleznos$ci kredytowej do innej kategorii powinno by¢ zawsze udoku-
mentowane 1 poprzedzone oceng sytuacji finansowej kredytobiorcy z uwzglednie-
niem innych czynnikow wptywajacych na perspektywe sptaty kredytu. Oczywiscie
muszg istnie¢ obiektywne dowody uzasadniajace przeklasyfikowanie naleznosci
zagrozonej do kategorii kredytow normalnych [Popowska, Wasowski 2008].

W szczegotowym przyporzadkowaniu naleznosci do poszczegélnych kategorii
naleznosci zagrozonych banki stosujace MSR/MSSF mogg si¢ postuzy¢ kryteriami
rozporzadzenia Ministra Finanséw z 18 grudnia 2008 roku w sprawie zasad two-
rzenia rezerw na ryzyko, natomiast wysokos¢ odpisow aktualizacyjnych okreslaja
zasady zawarte w MSR 39. Kryteria okreslone w rozporzadzeniu Ministra Finansow
z 16 grudnia 2008 roku i kryteria okreslone przez MSR nr 39 mogg w niektdrych
przypadkach wskazywac na rozbiezne kategorie naleznosci. Wowczas zawsze dla
banku za nadrze¢dne nalezy uznac postanowienia MSR nr 39, ale ze wzgledu na zasa-
de ostrozno$ci powinno si¢ t¢ naleznos¢ wykazaé jako ,,pod obserwacja” [ Wszelaki
2011].



Zasady wyceny naleznosci kredytowych w bankach w swietle regulacji MSR/MSSF 251

3. Wycena aktywow finansowych —
naleznosci kredytowych — w bankach wedlug MSR

MSR/MSSF nie maja szczegoétowych i odrgbnych zasad wyceny naleznos$ci poza
og6lnymi zasadami sformutowanymi przez MSSF nr 9. Naleznosci nalezy wycenia¢
w sprawozdaniu finansowym wedtug zasady ostroznosci. Jednostka ujmuje w ksie-
gach rachunkowych bezwarunkowe naleznos$ci, gdy jednostka staje si¢ strong umo-
wy, w wyniku czego zyskuje prawo do otrzymania lub bierze na siebie obowigzek
zaplaty srodkow pienieznych [MSSF 9, par. B 3.1.2].

W momencie poczatkowego ujecia sktadnika aktywow finansowych — nalez-
nosci — bank wycenia go wedlug wartosci godziwej, z uwzglednieniem kosztow
transakcji, ktore moga by¢ bezposrednio przypisane do nabycia lub emisji sktadnika
aktywow finansowych [MSSF 9, par. 5.1.1]. Do kosztow transakcji zalicza si¢ na
przyktad podatki i cta. Koszty transakcji nie obejmujg premii lub dyskonta od in-
strumentdw dtuznych, kosztow finansowania ani tez wewnetrznych kosztow admi-
nistracyjnych czy kosztow przechowania instrumentéw [MSR nr 39, OS 13]. Jesli
bank przyjat zasad¢ ujmowania na dzien rozliczenia transakcji sktadnika aktywow
wycenianego w nastepnych okresach wedlug kosztu lub zamortyzowanego kosztu,
to sktadnik ten jest poczatkowo ujmowany w wartosci godziwej ustalonej na dzien
zawarcia transakcji [MSSF 9, par. 5.1.2; Emerling 2012].

W przypadku koniecznosci ustalenia wartosci godziwej MSSF nr 7 zawiera
ogolne wytyczne dla zasad ustalania warto$ci godziwej — najlepszym dowodem war-
tosci godziwej przy poczatkowym ujeciu jest cena transakcji, czyli wartos¢ godziwa
uiszczonej badz otrzymanej zaptaty. W sytuacji gdy nie ma notowan czy kwoto-
wan pochodzacych z aktywnego rynku, jednostka musi oszacowaé wartos¢ godziwa
[MSSF 7, par. 28]. Ujawnienie informacji o wartosci godziwej nie jest wymagane,
gdy warto$¢ bilansowa jest zasadniczo zblizona do warto$ci godziwej. Szczegdlowe
zasady wyceny naleznos$ci kredytowych wedtug wartosci godziwej okresla MSSF
nr 13 ,,Wycena warto$ci godziwej” [MSSF 13].

Wedlug MSSF nr 9 bank wycenia sktadnik aktywéw finansowych (naleznosci
kredytowe) po poczatkowym ujeciu (na dzien bilansowy) wedlug zamortyzowanego
kosztu z zastosowaniem metody efektywnej stopy procentowej lub wedhug warto-
$ci godziwej. Wycena naleznosci kredytowych na dzien bilansowy odbywa si¢ naj-
czgsciej wedtug zamortyzowanego kosztu z uwzglednieniem odpisu z tytutu trwatej
utraty warto$ci. Wedtug MSR 39 zamortyzowany koszt sktadnika aktywow finanso-
wych (nalezno$ci) jest to kwota, w jakiej sktadnik aktywow finansowych wycenia si¢
w momencie poczatkowego ujecia, pomniejszona o splaty kapitatu oraz powigkszona
lub pomniejszona o ustalong z zastosowaniem efektywnej stopy procentowe;j? skumu-

2 Efektywna stopa procentowa jest stopa, ktora doktadnie dyskontuje oszacowane przyszte pie-
ni¢zne wplywy lub ptatnosci dokonywane w oczekiwanym okresie do wygasniecia instrumentu finan-
Sowego.
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lowang amortyzacje (inaczej skumulowang réznice) wszelkich rdéznic pomiedzy war-
toscig poczatkowa a warto$cig w terminie wymagalnosci oraz pomniejszona o wszel-
kie odpisy z tytutlu utraty wartoSci lub niesciggalnosci [MSR 39, par. 9 oraz 46].

4. Utrata wartosci aktywow finansowych —
naleznosci kredytowych — w bankach wedlug MSR

Wedlug regulacji MSR/MSSF naleznosci podlegaja ocenie z punktu widzenia ewen-
tualnej utraty wartosci — wykazywanie naleznos$ci w kwocie skorygowanej o odpis
z tytulu utraty wartosci, co jest przejawem ostroznosci przy wycenie, a nie kompen-
sowaniem [MSR 1, par. 32 1 33]. I jesli istniejg obiektywne dowody, iz zostata po-
niesiona strata z tytutu utraty warto$ci pozyczek i naleznosci, uzasadniony jest odpis
aktualizujgcy warto$¢ nalezno$ci. Utrata wartosci naleznosci kredytowych dotyczy
bankow stosujacych MSR/MSSF 1 w tym zakresie stosujg postanowienia MSR nr 39.

Odpis z tytutu utraty wartosci jest rowny roznicy migdzy wartoscig bilansowa
naleznosci a warto$cig biezacg oszacowanych przysztych przeptywow pienigznych
z tytutu tej naleznos$ci, zdyskontowanych za pomoca pierwotnej efektywnej stopy
procentowej (pierwotnej ustalonej przy poczatkowym ujeciu) [MSR 39, par. 63].
Na koniec kazdego okresu sprawozdawczego bank ocenia, czy istnieja obiektywne
dowody utraty wartosci sktadnika aktywow finansowych (nalezno$ci kredytowych)
lub grupy aktywow finansowych wycenianych w zamortyzowanym koszcie. Nalez-
nosci kredytowe utracity wartos¢, a strata z tytutu utraty warto$ci zostata poniesiona
wtedy i tylko wtedy, gdy istniejg obiektywne dowody utraty wartosci wynikajace
z jednego lub wiecej zdarzen (tak zwane zdarzenie powodujace strate), majacych
miejsce po poczatkowym ujeciu naleznosci, a zdarzenie (lub zdarzenia) powodujace
strate ma wptyw na oczekiwane przyszte przeptywy pieni¢zne wynikajace danej na-
leznosci kredytowej lub ich grupy, ktorych wiarygodne oszacowanie jest mozliwe.

Przestanki utraty warto$ci naleznosci kredytowych wystepuja:

» jako efekt jednego lub

* kilku zdarzen (najczgsciej),

ktore wystapily po powstaniu naleznosci kredytowej, a zdarzenie to musi mie¢
wplyw na oszacowane przeptywy pieni¢zne wiarygodnie zmierzone. Naleznos¢ kre-
dytowa rozpatruje si¢ pod katem utraty wartosci, gdy jego warto$¢ bilansowa prze-
kracza warto$¢ mozliwa do odzyskania [MSR 39, par. 58].

Wedtug MSR nr 39 podstawg rozpoznania sg wytacznie straty poniesione. Przyj-
muje si¢ zalozenie, Ze straty sa poniesione, a nie oczekiwane, a ewentualne przyszte
straty powinny zosta¢ wyltaczone z analizy i nie powinny wiec by¢ ujete w oczeki-
wanych przeptywach pieni¢znych, gdyz sa uwzglednione w cenie kredytu. Kazdy
bank stosujacy MSR powinien oceni¢ wszystkie naleznosci kredytowe pod katem
zagrozenia utraty wartosci. Ogolny model utraty wartosci nie zostat zdefiniowany
w MSR. MSR nr 39 wskazuje jednak, Ze mozna zastosowa¢ modele statystyczne lub
matematyczne lub tez wykorzysta¢ bazg danych historycznych kredytow na przy-
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ktad na potrzeby ustalania utraty wartosci naleznosci dla grupy kredytow. W prakty-

ce w bankach wystapia wiec z punktu widzenia badania utraty wartoSci:

* naleznoS$ci oceniane indywidualnie,

e nalezno$ci oceniane grupowo oraz

* nalezno$ci oceniane grupowo, ale takie, co do ktorych na dzien bilansowy nie
zaobserwowano obiektywnych przestanek wystapienia utraty wartosci, jak row-
niez te, dla ktérych utrata wartos$ci nastgpita, ale nie zostata ujeta (IBNR) [Popo-

wska, Wasowski 2008].

W procesie oceny utraty wartos$ci bank bierze si¢ pod uwage wszystkie naleznosci
kredytowe, a nie tylko te wynikajace z niskiej jakosci kredytowej. Tej oceny dokonuje:
* dla poszczegdlnych nalezno$ci kredytowych (indywidualna ocena),

* dla grupy naleznosci kredytowych (dla portfela kredytowego).

Oceny utraty warto$ci dla poszczegolnych naleznosci kredytowych dokonuje sie
wowczas, gdy te naleznosci kredytowe stanowig indywidualnie istotne pozycje spra-
wozdawcze z punktu widzenia czynnikow, ktore maja wptyw na przyszte przeptywy
pieni¢zne. Ekspozycje kredytowe oceniane indywidualnie pod katem zagrozenia,
wobec ktorych stwierdzono potrzebe ustanowienia rezerwy (utraty wartosci), nie
sa wlaczane do grupowej oceny pod katem zagrozenia. Oceny utraty wartosci dla
portfela kredytowego dokonuje sie dla grupy kredytow, co do ktoérych uznano, ze
indywidualnie nie sg istotne. Portfele te to grupy podobnych produktéw bankowych
1 wszystkie produkty muszg by¢ przyporzadkowane do zdefiniowanych portfeli.

Utrata wartosci rozpoznana dla grupy kredytow stanowi wstepny krok poprze-
dzajacy identyfikacje¢ utraty wartosci dla pojedynczych kredytow, ktore poddane
byly ocenie tacznej. W momencie gdy dostepna staje si¢ informacja umozliwiajaca
indywidualng oceng utraty warto$ci kredytow znajdujacych si¢ w portfelu, kredyty
te wylacza si¢ z grupy [MSR 39]. Na potrzeby obliczania utraty wartosci indywi-
dualnych zaangazowan bank moze zdefiniowac prog istotnosci, ktory moze by¢ po-
wigzany z czgstotliwoscig oceny utraty wartosci. Taki prog moze by¢ ustalony dla
roznych portfeli z uwzglednieniem sektoréw, regionow i innych kryteriow.

Utrata warto$ci nalezno$ci kredytowej to réznica pomiedzy wartoscia bilansowa
kredytu a wartoscig biezaca oczekiwanych przysztych przeptywdéw srodkow pie-
ni¢znych zdyskontowanych z zastosowaniem pierwotnej efektywnej stopy procen-
towej (ESP). Przeplywy pieni¢zne powinny obejmowac przyszte oczekiwane spla-
ty kapitatu i odsetek. Warto§¢ zdyskontowanych przysztych przeptywow (PV) nie
moze by¢ wigksza niz biezagce saldo kredytu. Utrata wartosci kredytu wycenianego
wedlug zamortyzowanego kosztu jest ustalana przy uzyciu pierwotnej efektywnej
stopy procentowej dla danego kredytu, poniewaz dyskontowanie wedlug biezacej
rynkowej stopy procentowej powodowaloby w rezultacie wycene wedtug wartosci
godziwej takich aktywow finansowych, ktére w innych okolicznosciach bytyby wy-
ceniane wedtug zamortyzowanego kosztu. W przypadkach gdy zadtuzenie jest opar-
te na zmiennej stopie procentowej, stopa dyskontowa dla wyceny utraty wartosci jest
biezacg efektywna stopa procentowa ustalong zgodnie z umowg. W praktyce bank
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moze wyceni¢ utrate warto$ci kredytu na podstawie dostgpnych cen rynkowych
(efektywna stopa z dnia analizy). Dla krotkoterminowego zadtuzenia generalnie nie
przeprowadza si¢ wyceny, gdyz jest to nicefektywne.

Jesli warunki kredytu sa renegocjowane lub zmieniane w jakikolwiek inny sposob
z powodu trudnosci finansowych dtuznika, utrata warto$ci jest wyceniana przy uzy-
ciu pierwotnej efektywnej stopy procentowej, wyznaczonej przed zmiang warunkow
(z dnia, w ktorym kredyt ulegt modyfikacji) [MSR 39, objasnienia do standardu].

Proces oszacowania utraty wartosci przebiega w trzech etapach [Popowska, Wa-
sowski 2008]:

1) analiza czynnikéw (czy wystapity czynniki trwatej utraty wartosci),

2) wyliczenie utraty wartos$ci, czyli oszacowanie trwalej utraty wartosci,

3) rozpoznanie straty, czyli zaksiggowanie utraty wartosci.

MSR nr 39 stanowi, iz czynnikami utraty warto$ci, czyli obiektywnymi prze-
stankami pozwalajacymi stwierdzié, ze nastgpita utrata wartosci kredytu, moga by¢
na przyktad: znaczace ktopoty finansowe dtuznika, naruszenie warunkéw umowy
kredytowej, istnienie prawdopodobienstwa, ze dluznik bedzie postawiony w stan
upadtosci lub restrukturyzacji finansowej [MSR 39, par. 59]. W zwiazku z tym, iz
utrata wartosci nie jest wynikiem oddzielnego zdarzenia, lecz potaczonym efektem
kilku zdarzen, nalezy rowniez wzig¢ pod uwage jeszcze inne czynniki zwigzane
z kredytobiorca, na przyktad: zdolno§¢ obstugi zadluzenia, histori¢ obstugi dtugu,
0golng sytuacje finansowg czy porownanie do wynikdéw branzowych.

Jesli bank stosuje wewngtrzny system oceniania ryzyka kredytowego, to bie-
rze pod uwage wszystkie oceny stopnia ryzyka kredytowego wedtug przyjetej skali,
a nie tylko te wskazujace znaczace pogorszenie jakosci kredytowej (MSR nr 39).
Pogorszenie si¢ kategorii ryzyka kredytowego jednostki moze, ale nie musi by¢
oznaka utraty wartosci. Jesli brak jest obiektywnych przestanek dla indywidualnej
ekspozycji, po wlaczeniu jej do portfela moga zachodzi¢ przestanki wskazujace na
utrate wartosci dla portfela kredytow. Przykladami takich czynnikow moga by¢:
warunki makroekonomiczne kraju, ryzyko polityczne oraz prawne, stagnacja na
rynkach zbytu. Mozliwo$¢ przeprowadzenia portfelowego testu utraty wartosci ist-
nieje w przypadku spehnienia szeregu warunkow, a w szczego6lnosci musi istnie¢
mozliwo$¢ pogrupowania kredytow z punktu widzenia takich samych cech ryzyka,
jak na przyktad branza, typ zabezpieczenia czy status przeterminowania [Wszelaki
2011; 2009]. W przypadku testu portfelowego konieczne jest stosowanie danych
historycznych oraz zachowanie ciggtosci danych historycznych, takich jak podziat
portfeli czy metodologia pomiaru ryzyka i utraty wartosci.

Oczekiwane przyszte przeptywy gotowkowe grupy ekspozycji kredytowych
wycenianych grupowo pod katem zagrozenia sg szacowane na podstawie szacun-
kowych przeptywow gotdwkowych wynikajacych z uméw dla ekspozycji w tej gru-
pie oraz historycznych doswiadczen strat dla ekspozycji o podobnych cechach ry-
zyka. Banki, ktore nie maja historycznych doswiadczen strat potrzebnych do oceny
zagrozenia kredytow, powinny skorzysta¢ z do§wiadczen innych. Dane historyczne
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dotyczace strat sg korygowane na podstawie dostepnych biezacych danych, jak na
przyktad: zmiany w polityce i procedurach kredytowych czy wystepowanie oraz
wpltyw koncentracji kredytow oraz zmiany w poziomach koncentracji [MSR 39; Po-
powska, Wasowski 2008].

Dla oszacowania straty z tytulu trwatej utraty wartosci nalezy ustali¢ przyszte
oczekiwane sptaty kapitatu i odsetek, a jezeli przewiduje si¢, ze naleznos¢ kredytowa
splacona bedzie z zabezpieczenia, to wowczas wyliczenie wartosci biezacej kredytu
powinno obejmowac, oprocz dyskontowania przysztych przeptywow pienig¢znych
wynikajacych z umowy, takze dyskontowanie wptywow ze sprzedazy zabezpiecze-
nia. W celu dokonania oceny kwot mozliwych do odzyskania z zabezpieczen bank
powinien stosowaé zasade ostroznosci — dokona¢ przegladu danych historycznych
cen sprzedazy i biezacych dotyczacych roznych rodzajow zabezpieczen, sredniego
czasu odzyskania i sprzedazy. Bank bezwzglednie powinien uwzgledni¢ w wycenie
tylko te zabezpieczenia, ktdre beda mogly by¢ uzyte do sptaty wycenianego kredytu.
Nalezy uwzglednié¢ czas, koszty oraz trudnosci zwigzane z odzyskaniem platnosci.
W przypadku kredytow prawnie zabezpieczonych oszacowana warto$¢ odzyskiwal-
na jest rowna warto$ci godziwej zabezpieczenia pomniejszonej o koszty jego pozy-
skania i zbycia [Popowska, Wasowski 2008].

Jezeli bank posiada kilka znaczacych naleznosci kredytowych w stosunku do
jednego kontrahenta, kazdy kredyt powinien by¢ oceniony indywidualnie przy réw-
noczesnej analizie ogdlnej jego sytuacji, co jest zbiezne z uregulowaniami rozporza-
dzenia Ministra Finansé6w z dnia 16 grudnia 2008 roku w sprawie zasad tworzenia
rezerw na ryzyko.

Jesli test na utrate wartosci wykaze utrate wartosci nalezno$ci kredytowe;j, to
bank pomniejsza warto$¢ bilansowa kredytu poprzez tworzenie odpisow w cigzar
kosztow w wysokosci réwnej utracie wartosci. Zgodnie z MSR nr 39 wynikiem
szacowania kwoty utraty wartosci moze by¢ pojedyncza kwota lub przedzial moz-
liwych kwot. W tym drugim przypadku jednostka ujmuje utrate wartosci w kwocie
rownej najlepszemu oszacowaniu, biorac pod uwage wszelkie istotne informacje
dostepne przed sporzadzeniem sprawozdania finansowego, a dotyczace sytuacji na
dzien bilansowy [MSR 39, OS 86].

W przypadku, gdy istnieje obiektywna podstawa do stwierdzenia, ze warto$¢
mozliwa do odzyskania zwigkszyta si¢ w stosunku do dokonanej wczesniej oce-
ny, powinno nastgpi¢ odwrdcenie strat z tytutu utraty wartosci. Odwrocenie utraty
warto$ci odniesionej na wynik finansowy (ujetej jako koszt) moze nastapic tylko do
wysokosci kwoty pierwotnie utworzonej wartosci.

5. Zakonczenie

Naleznosci kredytowe w $wietle regulacji Migdzynarodowych Standardow Rachun-
kowosci (MSR/MSSF) zalicza si¢ do aktywow finansowych. Powoduje to koniecz-
nos¢ zastosowania regut ich ujmowania oraz wyceny zgodnie przepisami wiasci-
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wymi dla instrumentoéw finansowych, z wykorzystaniem postanowienia MSR nr 32
139 oraz MSSF nr 71 9. Naleznosci kredytowe w bankach podlegaja ocenie z punktu
widzenia ewentualnej utraty ich wartosci i banki dokonuja tych odpiséw aktualiza-
cyjnych zgodnie z MSR (MSR 39). Naleznos$ci kredytowe w bankach stosujacych
MSR/MSSEF klasyfikowane sa, w zwiazku z koniecznoscia przeprowadzania testu na
utrate ich wartosci, z uwzglednieniem kryterium ryzyka ich niesptacalnosci. Ogolny
model utraty wartosci nie zostal zdefiniowany w MSR. MSR nr 39 wskazuje jednak,
ze mozna zastosowac¢ modele statystyczne lub matematyczne lub tez wykorzystac¢
baze¢ danych historycznych kredytow.

Banki stosujace przepisy polskiego prawa rowniez dokonujg klasyfikacji nalez-
nosci kredytowych wedtug stopnia ryzyka ich niesptacalnosci w celu utworzenia
odpisow aktualizujacych warto$¢ naleznosci kredytowych, zwanych rezerwami ce-
lowymi. Stosujg one jednak inne przestanki, wynikajace z regulacji rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 16 grudnia 2008 roku w sprawie zasad tworzenia rezerw
na ryzyko zwigzane z dziatalno$cia bankow.

Powoduje to problemy z poré6wnywalnoscig danych w zakresie wyceny nalezno-
$ci kredytowych wedlug polskiego prawa i MSR/MSSF.
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