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Streszczenie: Glownym celem artykutu jest okreslenie czynnikoéw determinujacych dochody
gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej oraz sity i kierunku wptywu tych czynnikéw na
dochody uzyskiwane przez gospodarstwa o réznej wielkosci ekonomicznej. Badania oparto
na danych regionalnych FADN z lat 2011-2013, przy uzyciu ktorych zbudowano modele re-
gresji wielorakiej. Przeprowadzone analizy wskazuja na ogoét na konieczno$¢ zmiany relacji
miedzy czynnikami produkcji oraz zmniejszenia intensywno$ci wytwarzania.

Stowa kluczowe: dochody gospodarstw rolnych, determinanty dochodéw, FADN, regresja
wieloraka.

Summary: The main aim of the article is to identify the factors determining the income of
farms in the European Union and the strength and direction of influence of these factors on
income obtained by farms of different economic size. The research was based on regional
FADN data from the years 2011-2013, which were used to build the multiple regression
models. The conducted analyses generally indicated the need to change the relations between
the factors of production and to reduce the intensity of production.

Keywords: income of farms, determinants of income, FADN, multiple regression.

1. Wstep

Problematyka dochodow rolniczych jest zagadnieniem czgsto analizowanym zar6wno
przez srodowisko naukowe, jak i kreatorow polityki rolnej. Kontynuowanie i ponawia-
nie badan w tym zakresie jest zasadne, nieustanna bowiem zmienno$¢ otoczenia

! Projekt zostat sfinansowany ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na podstawie
decyzji numer DEC-2012/05/B/HS4/04134.
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i czynnikow wptywajacych na ekonomike funkcjonowania gospodarstw rolnych po-
woduje, Zze nie mozna ustali¢ ponadczasowego zestawu determinant dochodéw tych
podmiotow [Kotoszko-Chomentowska 2007, s. 241]. Co wigcej, we wszystkich kra-
jach $wiata ciagle aktualna pozostaje kwestia dysparytetu dochodow ludnosci rolni-
czej wzgledem pracujacych w sektorach pozarolniczych. Problem ten dotyczy takze
krajow Unii Europejskiej (UE), o czym pisze m.in. Baer-Nawrocka [2015, s. 177-186].
Stad wazne jest identyfikowanie czynnikow wzrostu dochodow rolniczych, aby moz-
liwe byto niwelowanie dysparytetu albo cho¢ zmniejszanie skali tego zjawiska.

Wsrdd czynnikéw ksztattujacych dochody producentéw rolnych wymieni¢ moz-
na te o charakterze egzo- i endogennym. Te pierwsze obejmuja np. uwarunkowania
zwigzane z lokalizacja (w tym warunki naturalne), otoczenie rynkowe (przede
wszystkim ksztaltowanie si¢ cen $rodkow do produkeji i cen zbytu produktow rol-
nych) czy polityke rolng. Na te czynniki gospodarujacy nie majg wprawdzie wpty-
wu, jednak mozna przyjaé, ze w zaleznosci od ich zmian probujg ksztaltowac te
elementy, na ktore moga wptywac. Mozna do nich zaliczy¢ m.in. wielko$¢ posiada-
nych zasobow, efektywnos¢ ich wykorzystania, intensywno$¢ wytwarzania, skalg
produkcji czy stopien powigzania z rynkiem®. W niniejszym badaniu uwzgl¢dniono
glownie cechy o charakterze endogenicznym, co z jednej strony uwarunkowane byto
dostepnoscia danych, a z drugiej — przyjeciem zatozenia, ze dla ksztattowania do-
choddéw rolniczych, zwlaszcza w perspektywie dlugookresowej, wigksze znaczenie
maja czynniki zalezne od producenta [Rembisz 2006, s. 15].

Przeprowadzone badania sa wycinkiem wigkszej catosci, a ich celem, w obliczu
niemoznosci ustalenia jednego uniwersalnego zestawu determinant potozenia eko-
nomicznego gospodarstw, jest identyfikacja czynnikéw wptywajacych na dochody
1 sytuacj¢ finansowa gospodarstw rolnych sklasyfikowanych w rézne grupy. Prze-
prowadzono juz analizy w przekroju typéw rolniczych [Poczta, Sredzinska, Mrow-
czynska-Kaminska 2009, s. 17-30]. Warto nadmienié, ze juz sam kierunek produkcji
traktowa¢ mozna jako czynnik determinujgcy wysoko$¢ dochodu gospodarstwa rol-
nego [Zawadzka, Ardan, Strzelecka 2011, s. 71, za Idczak 2001, s. 87]. Podjeto tez
badania czynnikow wplywajacych na sytuacje ﬁnansowe} gospodarstw dwoch grup
krajow, tj. UE-15 oraz Europy Srodkowo-Wschodniej [Sredzinska, Poczta 2012,
s. 210-218]. Liczne badania w tym zakresie wskazuja bowiem na znaczne roéznice
w poziomie wynikow osigganych przez podmioty tych dwdch grup (m.in. [Runow-
ski 2014, s. 204]). Przyczyn takiego stanu rzeczy mozna doszukiwac si¢ nie tylko
w potozeniu geograficznym (a wiec odmiennych warunkach naturalnych), ale i za-
szlosciach historycznych [Poczta, Sadowski, Sredzinska 2008, s. 42]. W niniejszym
artykule podjeto problem zréznicowania determinant dochodéw rolniczych w go-
spodarstwach o roznej sile ekonomicznej. Celowos¢ prowadzenia badan w tym prze-
kroju potwierdza m.in. Niezgoda [2009, s. 36], uznajac za zasadne wydzielanie grup
strategicznych gospodarstw.

2 Przegladu tych czynnikow dokonali m.in. Zawadzka, Ardan, Strzelecka [2008, s. 71], Poczta,
Sredzinska, Mrowczynska-Kamifska [2009, s. 18-19], Felczak [2014, s. 80].
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2. Cel i metoda badan

Glownym celem artykutu jest okreslenie czynnikow determinujacych dochody go-
spodarstw rolnych w UE oraz sity i kierunku wptywu tych czynnikow na dochody
uzyskiwane przez gospodarstwa o r6znej wielkosci ekonomicznej. Analizy oparto na
danych pochodzacych z bazy systemu zbierania i wykorzystywania danych rachun-
kowych z gospodarstw rolnych w UE FADN (Farm Accountancy Data Network).
Wykorzystane zostaty dane na poziomie regionalnym dla lat 2011-2013. Przyjecie
takiego zakresu czasowego pozwolito nie tylko na zwigkszenie liczby obserwacji na
potrzeby analiz wielowymiarowych, ale i cho¢ czgsciowe wyeliminowanie wptywu
czynnikow, takich jak warunki atmosferyczne czy wahania cen charakterystyczne
dla rolnictwa.

Dla realizacji przyjetego celu wykorzystano regresj¢ wieloraka. Za zmienng ob-
jasniang (Y) przyjeto zmienng systemowa FADN — dochod z rodzinnego gospodar-
stwa rolnego. Zestaw zmiennych objasniajacych ustalono na podstawie przestanek
merytorycznych i objat on nastepujace cechy:

* X, —naklady pracy ogotem w AWU?,

e X, —powierzchnia uzytkéw rolnych (UR) w ha,

e X, — warto$¢ aktywow pomniejszona o warto$¢ ziemi, upraw trwatych i kwot
produkcyjnych w euro,

¢ X, - techniczne uzbrojenie pracy, mierzone wartoscig aktywow trwatych przypa-
dajaca na jednego petnozatrudnionego w euro/AWU,

¢ X, —techniczne uzbrojenie ziemi, mierzone wartoscig aktywow trwatych przypa-
dajaca na ha UR w euro/ha,

e X, — wyposazenie pracy w ziemig, mierzone powierzchnig UR przypadajgcg na
jednego pelnozatrudnionego w ha/AWU,

¢ X, —naktady Srodkow obrotowych na ha, mierzone wartoscig zuzycia posrednie-
go przypadajaca na ha UR w euro/ha,

e X, —nakfady srodkoéw trwatych na ha, mierzone wartoscig amortyzacji na ha UR

w euro/ha,

e X, towarowos¢ produkcji w %o,

e X, —dopfaty do dziatalnosci operacyjnej w euro,
e X, — wartos¢ produkcji ogotem w euro,

e X, produkcja roslinna na ha UR w euro/ha,

* X, —produkcja zwierzeca na LU* w euro/LU.

Wymienione zmienne poddano weryfikacji statystycznej (zmienne niezalezne
powinny spetnia¢ dwa podstawowe wymagania — by¢ skorelowane ze zmienng za-
lezng i nie by¢ skorelowane z innymi zmiennymi niezaleznymi) [Kot, Jakubowski,
Sokotowski 2007, s. 328]. Obserwacje nietypowe, majace istotnie duzy wptyw na

3 Annual Work Unit — jednostka przeliczeniowa pracy (rownowarto$¢ 2120 godzin pracy na rok)
[IERIiGZ-PIB 2015, s. 7].
4 Livestock Unit — jednostka przeliczeniowa zwierzat.
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obcigzenie robwnania regresji, usuni¢to na podstawie odleglosci Cooka. Estymacji
parametrow modeli dokonano przy uzyciu wazonej metody najmniejszych kwadra-
tow, poniewaz w przypadku danych FADN rozwazane sg srednie grupowe. Uzyska-
ne modele poddano weryfikacji merytorycznej i statystycznej. Istotnos¢ parametrow
modelu zweryfikowano testem ¢, a istotnos$¢ calego modelu — globalnym testem F.
Ze wzgledu na rézne jednostki miary i niemozno$¢ poréwnywania wartosci wspot-
czynnikow regresji interpretacji poddano wspotczynniki beta, bedace znormalizo-
wanymi parametrami réwnania [Stanisz 2007, s. 43-45, 82, 122]. Oceny dobroci
dopasowania modeli dokonano przy uzyciu skorygowanego wspoOlczynnika de-
terminacji, ktorego stosowanie zaleca si¢ w modelach regresji wielorakiej [Kot,
Jakubowski, Sokotowski 2007, s. 326-327]. Ocene normalnos$ci rozktadu reszt prze-
prowadzono na podstawie wykresu normalnosci reszt oraz testu normalnosci Shapi-
ro-Wilka [Poczta-Wajda 2010, s. 27].

Roéwnania regres;ji skonstruowano dla nastepujacych klas wielkosci ekonomicz-
nej gospodarstw® [IERiGZ-PIB 2015, s. 16]:
e bardzo mate (2000 <= euro < 8000),
e mate (8000 <= euro < 25 000),
e S$rednio mate (25 000 <= euro < 50 000),
e S$rednio duze (50 000 <= euro < 100 000),
e duze (100 000 <= euro < 500 000),
e bardzo duze (euro >= 500 000).

3. Wyniki badan

W tabeli 1 przedstawiono $rednie warto$ci cech, ktore uznano za potencjalne deter-
minanty dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w krajach UE dla poszczego6l-
nych klas wielko$ci ekonomiczne;.

Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego wynosit w badanych latach $rednio
od 3,7 tys. euro w jednostkach bardzo matych do prawie 237 tys. euro w podmiotach
bardzo duzych. Osiaggano go, angazujac w proces wytworczy od 1 do 3,6 AWU
w pierwszych pigciu klasach wielkosci i az 16 AWU w gospodarstwach najwiekszych.
Uzytkowano przy tym areat wynoszacy $rednio od niespetna 7 do ponad 550 ha
uzytkéw rolnych. Znaczne roéznice pomigdzy omawianymi klasami wielkosci eko-
nomicznej gospodarstw zauwazy¢ mozna takze w wyposazeniu ich w kapitat,
srednia bowiem warto$¢ aktywow pomniejszona o warto$¢ ziemi, upraw trwatych
i kwot produkcyjnych wahata si¢ w analizowanych grupach podmiotéw od ponad
33 tys. do okoto 2,1 mln euro. Tak znaczne rdznice (warto$ci odnotowane dla jedno-
stek najwigkszych byty kilkanascie lub nawet kilkadziesiat razy wigksze od adekwat-
nych obserwowanych w gospodarstwach najmniejszych) nie sa niczym dziwnym, bo-
wiem mowa tu o wielkoSciach bezwzglednych w przeliczeniu na gospodarstwo.

5 W nawiasach podano zakresy wartosci standardowej produkc;ji.
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Tabela 1. Czynniki ksztaltujace dochody gospodarstw rolnych w krajach UE w latach 2011-2013
wedtug klas wielkos$ci ekonomicznej (Srednio na gospodarstwo)

Wyszczegolnienie Symbol Bardzo Mate Srednio Sredplo Duze Bar(}zo
male male duze duze

Naktady pracy ogotem w AWU X 1,0 1,2 1,5 2,0 3,6 16,0

Powierzchnia uzytkow rolnych w ha X, 6,7 17,6 40,9 68,8 148,5| 550,3

Warto$¢ aktywdw pomniejszona

o wartos¢ ziemi, upraw trwatych

i kwot produkcyjnych w tys. euro X, 33,3 70,7 132,1 216,8 | 481,11 2102,2

Techniczne uzbrojenie pracy

w tys. euro/ AWU X, 89,9 | 166,4 199,1 213,01 231,9| 215,1

Techniczne uzbrojenie ziemi

w tys. euro/ha X, 149 17,0 10,8 9,9 11,3 10,7

Wyposazenie pracy w ziemig

w ha/AWU X, 7,71 17,8 29,5 38,3 41,6 31,5

Naktady $rodkow obrotowych

na ha w euro/ha X, 958,3 (1033,2 | 1150,1 1420,2 | 2549,7 | 3747,4

Naktady $rodkéw trwatych na ha

w euro/ha X, 412,3 | 373,1 318,9 331,4| 420,4| 506,1

Towarowos¢ produkcji w % X, 89,0 91,7 92,5 93,6 94,7 95,5

Doptaty do dziatalnosci operacyjne;j

W tys. euro X, 2,2 6,0 14,0 22,3 453 | 160,6

Wartos¢ produkeji ogétem w tys. euro X, 8,9 22,1 494 91,9 254,21 1324,5

Produkcja roslinna na ha UR w euro/ha X, 1511,41536,3 | 1460,9 1678,0 | 2328,1 | 3161,7

Produkcja zwierzeca na LU w euro/LU | X, 1057,8 [1042,2 977,0| 1073,4| 1256,4 | 1066,2

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa

rolnego w tys. euro Y 3,7 9.4 17,3 31,0 68,9 236,7

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie: [http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/database_en.cfm].

Wplyw na to ma tez fakt, ze ostatnia klasa to przedzial niedomkniety i obejmuje
wszystkie podmioty, ktére wytwarzaja standardowa produkcje o wartosci rownej lub
przekraczajacej 500 tys. euro. W odniesieniu do wartosci wzglednych, wyrazonych
w formie wskaznikow, réznice nie byty juz tak znaczace. Co wigcej, nie mozna tu
moéwic¢ o jednoznacznym wzroscie lub spadku wartosci danej cechy wraz ze wzro-
stem sity ekonomicznej gospodarstw. Zaobserwowac to mozna np. w odniesieniu do
technicznego uzbrojenia ziemi, ktore najwyzsze byto w podmiotach matych i bardzo
matych (odpowiednio 17 tys. i 14,9 tys. euro/ha). Co do pozostatych relacji migdzy
czynnikami produkcji mozna juz zauwazy¢, ze jednostki wigksze ekonomicznie dys-
ponowaly praca lepiej wyposazong w kapital i ziemig¢ (wyjatkiem byly gospodarstwa
bardzo duze, w ktorych techniczne uzbrojenie pracy wyniosto 215 tys. euro/AWU,
a jej wyposazenie w ziemi¢ 31,5 ha/AWU). Wyrazna byta tez tendencja wzrostu in-
tensywno$ci wytwarzania wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej, cho¢ warto
podkresli¢, ze dotyczyto to naktadéw srodkoéw obrotowych na ha UR. W przypadku
naktadéw $rodkow trwatych na ha zjawisko takie wystgpito jedynie w odniesieniu
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do gospodarstw $rednio-duzych, duzych i bardzo duzych. W trzech pierwszych kla-
sach wielkos$ci ekonomicznej natomiast miata miejsce odwrotna sytuacja, tj. spadek
warto$ci amortyzacji w przeliczeniu na ha wraz ze wzrostem wielkos$ci ekonomicz-
nej badanych podmiotoéw (od nieco ponad 412 do prawie 319 euro na ha). Warto
podkresli¢, ze pomiedzy omawianymi klasami nie odnotowano znaczacych ro6znic
w odniesieniu do stopnia powigzania gospodarstw z rynkiem — wskaznik towarowosci
we wszystkich grupach podmiotéw byt wzglednie wysoki, a jego warto$¢ wahata
si¢ $rednio od 89% w jednostkach bardzo matych do 95,5% w gospodarstwach bar-
dzo duzych. Znacznie wigksze rozbieznosci zaobserwowac¢ mozna w przypadku
wsparcia badanych podmiotéw subwencjami, co jest pochodng r6znic w zajmowa-
nej powierzchni UR. Srednia warto$¢ doplat do dziatalno$ci operacyjnej w gospo-
darstwach ostatniej klasy wyniosta ponad 160 tys. euro i byta 73 razy wigksza od
kwoty uzyskiwanej przez jednostki najmniejsze. Jeszcze wigksze réznice odnotowa-
no w odniesieniu do wartosci produkcji wytwarzanej przez podmioty poszczegdl-
nych klas. Ten parametr jest bezposrednio zwigzany z przynaleznoscig gospodar-
stwa do danej klasy wielkosci ekonomicznej. Podkresli¢ nalezy, ze pomigdzy
jednostkami z badanych grup zaobserwowano stosunkowo niewielkie rdznice
w wydajnosci produkcji, zwlaszcza w przypadku produkcji zwierzecej. O ile war-
tos¢ produkeji ros§linnej z ha na ogot rosta wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicz-
nej podmiotow (od nieco ponad 1511 do prawie 3161 euro/ha), o tyle zaleznosci ta-
kiej nie zaobserwowano w przypadku wartosci produkcji zwierzgcej przypadajacej
na LU.

Dla okreslenia sity i kierunku wptywu wybranych czynnikéw na warto$¢ docho-
du z rodzinnego gospodarstwa rolnego skonstruowano réwnania regresji wielora-
kiej. Uzyskane wyniki w postaci wartosci wspotczynnikéw beta (istotnych przy po-
ziomie p = 0,05) dla gospodarstw poszczegdlnych klas wielkosci ekonomicznej
zestawiono w tab. 2.

Warto$¢ dochodu generowanego w latach 2011-2013 przez gospodarstwa bardzo
mate ksztattowalo az siedem z badanych zmiennych, z czego wptyw czterech byt
pozytywny (X,, X, X, 1X,,). Wraz ze wzrostem pozostalych cech (X}, X, i X) do-
chod ulegat zmniejszeniu. W relatywnie najwigkszym stopniu na poprawe sytuacji
dochodowej tych podmiotow wplynalby wzrost skali produkcji (beta = 0,61), co
przy niewielkich rozmiarach ekonomicznych jednostek w tej klasie wydaje si¢ oczy-
wiste. Jednoczesnie wskazane bytoby zmniejszenie wartosci aktywow. W odniesie-
niu do potencjatu wytworczego wspomnie¢ nalezy takze o zasadno$ci zmniejszenia
uzbrojenia pracy w aktywa trwale. Warto$¢ parametru beta (-0,33) wskazuje takze na
konieczno$¢ zmniejszenia intensywnos$ci wytwarzania, mierzonej naktadami $rod-
kow obrotowych na ha UR. Mozna to uzyska¢ nie tylko w drodze redukcji zuzycia
posredniego, ale i zwigkszenia zagospodarowanego areatu. T¢ drugg mozliwos¢ uza-
sadnia dodatkowo fakt, ze do poprawy dochodu omawianych gospodarstw przyczy-

¢ Jest to zgodne z zalozeniami FADN, z ktorego pola obserwacji wykluczane sg gospodarstwa
nietowarowe, samozaopatrzeniowe.
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Tabela 2. Istotne* czynniki determinujace dochody gospodarstw rolnych w krajach UE w latach 2011-
-2013 wedtug klas wielkosci ekonomicznej (wyniki regresji wielorakiej)

Wyszczegolnienie Symbol Bardzo Mate Srednio Sredp io Duze Barsizo
mate mate duze duze

Naktady pracy ogotem w AWU X, 0,04 -0,21

Powierzchnia uzytkéw rolnych w ha X, 0,03

Warto$¢ aktywow pomniejszona o

warto$¢ ziemi, upraw trwalych i kwot

produkcyjnych w euro X, -0,53 | -0,18 0,23 0,28 0,62

Techniczne uzbrojenie pracy w euro/ AWU X, -0,20 | -0,26 -0,22 -0,01 | 0,08

Naktady $rodkow obrotowych na ha

w euro/ha X -0,33 | -0,66 -0,54 -0,38 | -0,29 1,21

Naktady $rodkow trwatych na ha

w euro/ha X, -0,33 -0,551-0,31| -1,71

Towarowos¢ produkceji w % X, 0,05| 0,13 0,51

Doplaty do dziatalno$ci operacyjnej w euro | X | 0,36| 0,23 0,07

Wartos¢ produkeji ogétem w euro X, 0,61 0,65 0,58 0,32 0,15

Produkcja roslinna na ha UR w euro/ha X, 0,36 0,60 0,59 0,71 0,52

Produkcja zwierzeca na LU w euro/LU X, 0,25 0,37 0,27

Skorygowany wspotczynnik determinacji 0,71 0,68 0,50 0,47| 0,28 0,34

Liczba obserwacji 167 | 245 351 394| 396 220

* Przy poziomie p = 0,05.

7Zrodto: obliczenia whasne na podstawie: [http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/database_en.cfm].

nialy si¢ doptaty do dziatalno$ci operacyjnej, posrednio bowiem $wiadczy to o po-
zytywnym wplywie wzrostu powierzchni na uzyskiwany wynik.

W przypadku podmiotdéw kolejnej klasy wielkosci do uzyskanego modelu we-
szly te same zmienne. Mialy one takie same znaki, a wiec mozna wysnu¢ podobne
wnioski odno$nie do strategii, ktora powinny przyja¢ omawiane gospodarstwa w
celu poprawy swojej sytuacji dochodowej. Podkresli¢ nalezy jednak, ze sita wptywu
poszczegblnych czynnikow bylta inna. Relatywnie najwigkszy wptyw na zmienng
objasniang mialy trzy eleme’nty, . X, X, 1 X, (wspotczynniki beta wyniosty odpo-
wiednio -0,66, 0,65 1 0,60). Swiadczy to o stosunkowo duzej roli zmniejszenia inten-
sywnos$ci wytwarzania w odniesieniu do zuzycia srodkéw obrotowych, a jednocze-
$nie wzrostu warto$ci produkcji oraz jej wydajnosci w przypadku produkcji roslinne;.
Warto podkresli¢, ze w gospodarstwach matych (podobnie jak w bardzo matych)
wzrostowi dochodu sprzyjatby takze wzrost towarowosci, cho¢ rola tego czynnika,
w pordéwnaniu z pozostalymi zmiennymi w utworzonych modelach, byta relatywnie
najmniejsza.

W modelu opisujacym ksztattowanie si¢ poziomu dochodu w gospodarstwach
srednio-malych znalazto si¢ siedem zmiennych niezaleznych, z ktorych trzy wply-
waly ujemnie na zmienng objasniang. Bylo to mianowicie: techniczne uzbrojenie
pracy oraz naktady srodkow trwatych i obrotowych na ha UR. Ze wzgledu na dodat-
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ni znak parametru beta przy zmiennej reprezentujacej warto$¢ aktywoéw pomniejszo-
ng o warto$¢ ziemi, upraw trwatych i kwot produkcyjnych wskazuje to posrednio na
koniecznos$¢ zmiany relacji migdzy czynnikami produkcji. Efekt taki mozna osig-
gnaé, np. zwiekszajac zuzycie wszystkich trzech czynnikdéw wytworczych, ale
wzrost ten w odniesieniu do pracy i ziemi powinien by¢ relatywnie wiekszy niz
w przypadku kapitatu. Innym sposobem poprawy sytuacji dochodowej tych gospo-
darstw mogtaby by¢ zmiana struktury aktywoéw (wzrost udzialu aktywow obroto-
wych), potaczona ze wzrostem zuzycia kapitatu i ziemi (wzrost powierzchni musiat-
by by¢ wzglednie wigkszy niz warto$ci aktywow). Innymi stowy jednoznacznie
korzystnie na poziom generowanego dochodu wptynalby wzrost powierzchni UR,
cho¢ zmienna ta nie znalazta si¢ w skonstruowanym réwnaniu regresji.

Analogiczne wnioski w stosunku do posiadanego potencjalu wytworczego moz-
na wysnu¢, analizujac znaki i wartosci parametrow modelu zbudowanego dla pod-
miotéw S$rednio duzych. Réznice odnotowano jedynie we wzglgdnej sile wptywu
poszczegblnych zmiennych niezaleznych na zmienng zalezng. Dodatkowo nalezy
tez wspomnieé, ze przecigtnie wyzszy dochdd zardwno w opisywanej, jak i poprzed-
niej grupie generowaty gospodarstwa o wigkszej skali produkcji i korzystniejszej jej
wydajno$ci w odniesieniu do produkcji zarowno roslinnej, jak i zwierzgcej (wartosci
wspotczynnikéw beta wyniosty odpowiednio 0,32, 0,711 0,37).

Na dochéd jednostek duzych w badanych latach, w $wietle skonstruowanego
réwnania regresji, wptywato az dziewie¢ czynnikdw. Analogicznie jak w poprzed-
nich dwoch klasach wielkosci ekonomicznej wzrostowi poziomu dochodu sprzyjat
wzrost skali produkcji oraz jej wydajnosci, jak rowniez zmniejszenie intensywnosci
wytwarzania, mierzonej zuzyciem $rodkow trwalych i obrotowych na ha UR. Rela-
tywnie najwieckszy wptyw na zmienng objasniang odnotowano w przypadku wydaj-
no$ci produkcji roslinnej (beta = 0,52). Dodatkowo przecigtnie korzystniejszg sytu-
acja dochodowa cechowaly si¢ gospodarstwa lepiej wyposazone w prace i ziemie
oraz 0 wyzszym uzbrojeniu technicznym petnozatrudnionych. Uwzgledniajac znaki
parametrow przy zmiennych X, X, X,, X i X, mozna stwierdzi¢, ze jednym ze spo-
sobow zwiekszenia dochodu mogloby by¢ zwigkszenie zuzycia czynnikow produk-
¢cji, jednakze relatywnie wigkszy powinien by¢ wzrost zuzycia kapitatu niz pracy
ijeszcze wigkszy wzgledny wzrost powierzchni. Nalezy jednak podkresli¢, ze stopien
wyjasnienia badanego zjawiska przez zbudowany model byt raczej niski, bowiem
skorygowany wspolczynnik determinacji wyniost zaledwie 0,28. Oznacza to, ze
mozliwosci poprawy sytuacji dochodowej nalezy szuka¢ takze wsrod czynnikow
nieuwzglednionych w niniejszej analizie.

W ostatniej klasie wielkosci ekonomicznej warto$¢ dochodu wspoétksztattowana
byta przez zaledwie pi¢¢ z uwzglednionych w badaniu czynnikéw. W stosunkowo
najwigkszym stopniu na zmienng objasniang wptywalty zmienne reprezentujace na-
ktady $rodkow trwatych i obrotowych na ha UR, dla ktorych wspotczynniki beta
wyniosty odpowiednio -1,71 i 1,21. Moze to wskazywa¢ np. na zasadno$¢ zmiany
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struktury aktywow na korzys¢ aktywow obrotowych. Uwzgledniajac znak parame-
tru przy zmiennej X, nalezy dodac, ze zmianie struktury aktywow powinien towa-
rzyszy¢ wzrost ich wartosci. Ponadto korzystnie na dochod wptynetoby zmniejsze-
nie zasobdw pracy. Warto dodaé, ze istotnym czynnikiem wzrostu dochodu w tej
grupie gospodarstw byly takze doptaty do dzialalno$ci operacyjne;.

4. Zakonczenie

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna stwierdzi¢, ze jednoznacznie pozy-
tywny wplyw na warto$¢ dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego miaty naste-
pujace cechy: powierzchnia UR, towarowos$¢ produkcji, doptaty do dziatalnosci
operacyjnej, wartos¢ produkeji oraz wydajnos¢ produkceji roslinnej i zwierzecej. Po-
twierdza to powszechny poglad o korzystnym oddziatywaniu na uzyskiwane wyniki
dochodowe wzrostu skali wytwarzania, stopnia powigzan z rynkiem oraz efektyw-
nosci produkcji. Waznym czynnikiem poprawy sytuacji dochodowej gospodarstw
w badanych latach byly takze subwencje. Z kolei zmienna reprezentujgca poziom
naktadow $rodkow trwatych w przeliczeniu na ha UR oddziatywata negatywnie na
zmienng objasniang. Wpltyw pozostatych czynnikow, ktore znalazty si¢ w skonstru-
owanych modelach regresji, nie byt jednokierunkowy. Swiadczy to o zasadnosci
stosowania odmiennych strategii gospodarowania przez podmioty o réznej wielko-
$ci ekonomicznej. Warto dodaé, ze w najwigkszej liczbie zbudowanych rownan wy-
stapily zmienne reprezentujgce zaangazowanie w procesie produkcji czynnika kapi-
tatu (naktady srodkow obrotowych na ha, wartos¢ aktywow, techniczne uzbrojenie
pracy) oraz warto$¢ produkcji i jej wydajno$¢ w odniesieniu do produkcji roslinne;.
Znaczenie tych czynnikow wydaje si¢ zatem duze dla wigkszos$ci gospodarstw w UE
niezaleznie od ich wielkosci ekonomiczne;j.

Nalezy podkresli¢, ze zaobserwowano nastgpujgca zalezno$¢ — im silniejsze
ekonomicznie byly badane jednostki, tym mniejszy byt stopien wyjasnienia zmien-
nosci dochodu przez wybrane do analizy zmienne. Innymi stowy, oznacza to, ze
w gospodarstwach wigkszych silniejszy wptyw na poziom dochodu miaty czynniki
nieuwzglednione w badaniu. Mozna si¢ ich doszukiwa¢ wsrdd determinant o cha-
rakterze egzogenicznym, jak ceny produktow i srodkéw do produkcji, ale i endoge-
nicznym, jak np. jako$¢ kapitatu ludzkiego. Nie byto to jednak przedmiotem badania
1 nie mozna tego jednoznacznie potwierdzic.

Interpretujac uzyskane modele, mozna wskaza¢ na konieczno$¢ zmiany relacji
miegdzy czynnikami produkcji, zwlaszcza w odniesieniu do kapitatu, ktorego zuzycie
wydaje si¢ czesto nadmierne w stosunku do zuzycia pracy i ziemi. Mozna powie-
dzie¢, ze zauwazalny jest problem przeinwestowania. Nalezy tez wskaza¢ na potrze-
b¢ zmnigjszenia poziomu intensywnos$ci wytwarzania w gospodarstwach wielu klas,
co pozostaje w zgodzie z postulatami Wspdlnej Polityki Rolne;.
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