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Streszczenie: Glownym celem artykulu jest przedstawienie polskiego rynku indyczego
w latach 2010-2016 w kontekscie zmian w handlu zagranicznym produktami indyczymi.
W badanym okresie obserwuje si¢ tendencj¢ do powigkszania si¢ dodatniego salda obrotow
handlowych zywcem, migsem, podrobami i przetworami indyczymi. W latach 2010-2016
przy nieznacznym wzroscie poglowia indykow wystapit ponad 65% wzrost ich ubojow oraz
ponaddwukrotne zwigkszenie eksportu produktow indyczych. Korzystnie na rozwoj rynku
oddziatuje zainteresowanie spozyciem tego gatunku migsa w kraju, czemu sprzyja moda
na zdrowy styl zycia, a migso indycze zaliczane jest do migs zdrowych. Najwigkszy udziat
w spozyciu mi¢s drobiowych ma migso kurze, druga pozycje zajmuje migso indycze. W eks-
porcie rowniez dominuja produkty kurze, a na drugim miejscu sg produkty indycze. Produk-
cja zywca indyczego w Polsce jest bardzo skoncentrowana.

Stowa kluczowe: polski rynek indykow, handel zagraniczny, poglowie indykow, produkcja
zywca indyczego, drob.

Summary: The main objective of the article is to present the Polish turkey market in the
years 2010-2016 in the context of changes in the foreign trade of turkey products. During the
considered period, there is a tendency to increase the positive balance of trade in live animals,
meat, offal and processed products of turkey. At the time of the survey, with a slight increase
in the turkey livestock, the turkey slaughter inceased more than 65% and the exports of turkey
products increased. Favorable for market development is the interest in the consumption of this
species of meat in the country, which favors healthy fashion, and turkey meat is considered to
be healthy meat. The largest share in poultry meat consumption had chicken meat, the second
item is turkey meat. Exports are also dominated by chicken products, followed by turkey
products. Turkey livestock production is very concentrated.

Keywords: Polish turkey market, foreign trade, turkey livestock, turkey production, poultry.
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1. Wstep

Polska jest najwickszym producentem zywca drobiowego w UE [Eurostat 2017a]
1 czwartym producentem zywca indyczego [ Eurostat 2017b]. Produkcja migsa indy-
czego w UE jest bardzo skoncentrowana, 80% tej produkcji dostarczaja Niemcy,
Francja, Wilochy, Wielka Brytania i Polska [Pottier 2016, s. 22]. Przewiduje sie,
ze Polska zostanie najwickszym producentem zywca indyczego w Unii Europej-
skiej [Szeleszczuk 2016]. W latach 2010-2016 zaszty znaczne zmiany na rynku pro-
duktow indyczych, zwigkszala si¢ jego produkcja, eksport i import. Produkcja zyw-
ca indyczego wzrosta ponad 1,5-krotnie [GUS 2011-2017], eksport produktéw
indyczych o 107%, import o 75% (dane MF). Migso indycze bylo tansze niz migso
wotowe, ale drozsze niz migso kurze, ponadto jest tatwiejsze w obrobce kulinarnej
niz mi¢gso wolowe. Mimo ze nie nalezy do najtanszych gatunkéow migs, to spozywa
si¢ go wiecej niz np. migsa wotowego, bowiem jego jakos¢ jest lepsza i bardziej
porownywalna niezaleznie od miejsca zakupu. W 2010 r. liczba gospodarstw rol-
nych utrzymujacych indyki wynosita 36,1 tys. [GUS 2011].

Gtownym celem opracowania jest przedstawienie polskiego rynku indyczego
w latach 2010-2016 na tle zmian w handlu zagranicznym produktami indyczymi,
tj. zywcem, mig¢sem i podrobami oraz przetworami indyczymi. Zasadnicza me-
toda stuzaca do osiggnigcia celu opracowania jest analiza porownawcza w czasie
(przyrosty wzgledne oraz wskazniki dynamiki o podstawie statej i tancuchowe;j)
poglowia indykow, eksportu i importu ogdtem oraz poszczegdlnych grup produkto-
wych, a takze analiza struktury towarowej eksportu, importu produktéw indyczych
i poglowia indykow wg skali chowu. Otrzymane rezultaty badawcze sg wazne dla
producentow rolnych, przetworcow oraz dla polityki gospodarczej panstwa. W ba-
daniach wykorzystano dane roczne z lat 2010-2016, ktorych dostawcg jest Mini-
sterstwo Finansow, korzystano rowniez z danych Glownego Urzedu Statystycznego.
Dane dotyczace handlu zagranicznego za 2016 r. sg danymi wstgpnymi. Odstepstwa
od przyjetego zakresu czasowego wynikaty gtownie z braku dostepu do danych.

2. Tendencje w poglowiu i produkcji indykow w Polsce

Migso indycze cieszy si¢ duzym zainteresowaniem wsrdd konsumentdéw ze wzgledu
na jego wlasciwosci dietetyczne. Posiada ono delikatng strukturg wiokien miesnio-
wych, zwlaszcza migso mtodych osobnikow, ponadto zawarte w nim biatko jest fa-
two trawione przy pomocy enzymow proteolitycznych. Migso mtodych indykow
poza wartosciowym biatkiem zawiera mniej thuszczy, w tym nieduzo kwasow ttusz-
czowych nasyconych, a wigcej nienasyconych. Migso indycze, dzigki temu iz
ma wigcej kwasow ttuszczowych nienasyconych, cechuje si¢ niska temperaturg top-
nienia, co powoduje, ze sa one szybko przyswajalne. Zaleca si¢ jego spozywanie
matym dzieciom, rekonwalescentom, osobom odchudzajacym si¢ i pracujagcym
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umystowo, a takze osobom starszym. Jest ono rowniez dobrym substytutem migsa
wieprzowego w przetworstwie [Kubiak, Borowy 2014, s. 32].

Indyki pochodza z Ameryki Pétnocnej i Srodkowej. Do Europy zostaty one
sprowadzone w X VI wieku [Balamus 1900, s. 69].

Produkcja indykéw w Polsce jest wazna czescia produkceji zwierzgcej, rozpo-
czeta si¢ ona w Polsce w 1974 r. w wojewddztwie olsztynskim. W ciggu ponad
trzydziestu lat zmienito si¢ na tym rynku bardzo duzo. Obecnie wykorzystywane
sg indyki o lepszym potencjale genetycznym niz na poczatku rozwoju tego ryn-
ku, produkowane na poczatku indyczki wazyty zaledwie 5-6 kg, a 20-tygodniowe
indyki okoto 11 kg. Teraz masa indyczek wynosi ok. 10 kg, a indoréw ok. 20 kg.
Znaczny postep wystapit rowniez w przemysle paszowym, ktory osiggnat §wiatowe
standardy. Kiedy$ zuzycie pasz na 1 kg przyrostu masy ciala wahalo si¢ w przedzia-
le od 2,7 kg do 3 kg, aktualnie wynosi maksymalnie 2,5 kg w przypadku indyczek
12,7 kg w przypadku indoréw. Pomimo dokonania si¢ ogromnego postgpu techno-
logicznego w produkcji indykow, jej optacalnos¢ maleje. Kiedy$ producent rolny
mogt mie¢ jeden indycznik, obecnie producenci indykow uwazaja, ze aby dostatnio
zy¢, nalezy mie¢ wiele indycznikow, czego potwierdzeniem jest tendencja wzrosto-
wa w produkeji pisklat indyczych. Produkcja migsa indyczego zaréwno w UE, jak
i w Polsce ro$nie szybciej niz jego spozycie, zatem tworzy to presje na ceny zywca
indyczego, raczej nalezy przewidywac, ze cena ta bgdzie zmniejszata si¢ ze wzgle-
du na wzrost kosztéw przechowywania migsa [Majewska 2012, s. 14].
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Rys. 1. Zmiany poglowia indykéw (rok poprzedni = 100) (w %) oraz udziat poglowia indykow
w poglowiu drobiu ogoétem w Polsce (stan w koncu II potrocza) (w %)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie [GUS 2011-2016].

Produkcja indykéw w Polsce jest skoncentrowana wokol duzych przedsie-
biorstw zajmujacych si¢ ich ubojem, tj. [tawy, Ostrody i Olsztyna [Kulikowski 2013,
s. 88], co potwierdzajg dane GUS. W grudniu 2015 r. prawie 37% poglowia indy-
kow byto utrzymywanych w wojewodztwie warminsko-mazurskim, ponad 17%
w wojewddztwie wielkopolskim, prawie 12% w wojewodztwie lubuskim [GUS 2016,
s. 87]. Dane te potwierdzaja duza koncentracje produkcji indykow, ok. 2/3 poglowia
utrzymuje si¢ bowiem w zaledwie trzech wojewddztwach. Najmniej indykéw po-
chodzi z wojewddztwa opolskiego, podkarpackiego i §wictokrzyskiego [GUS 2016,
s. 87].
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W 2015 r. w porownaniu z 2010 r. pogtowie drobiu wzrosto o 7,5% do 153 min
szt., o czym zadecydowal przede wszystkim wzrost poglowia drobiu kurzego
(oprocz niosek) o 12,1% do 90,1 min szt., indykow o 22,3% do 9 mln szt. oraz ka-
czek i innych 0 27,2% do 3,4 mln szt. (rys. 1). Pogtowie pozostatych gatunkow spa-
dto (tj. niosek 0 2,2% do 49,5 mln szt. i gesi o0 17,1% do 1,2 mlIn szt.). W badanym
okresie najwigkszy udziat w poglowiu drobiu mial drob kurzy (oprocz niosek), dru-
g3 pozycje w poglowiu zajmowaty nioski, a trzecig indyki z udzialem wahajacym
si¢ od 5,2% do 7,3% [GUS 2011-2016].
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Rys. 2. Uboje przemystowe indykéw i pozostatych gatunkéw (w tys. ton wagi zywej)
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie: [GUS 2011-2016].

W 2015 r. w porownaniu z 2010 r. uboje indykoéw wzrosty z 285 tys. ton wagi zy-
wej do 428 tys. ton wagi zywej (rys. 2). W latach 2010-2015 udziat indykow w ubo-

jach drobiu domowego ogdtem wahat si¢ w przedziale od 14% do 16%. Najwiekszy
udziat w strukturze ubojow miaty brojlery kurze.
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Rys. 3. Liczba wylezonych pisklat indyczych (w mln szt.) oraz uboje indykéw (w mln szt.)
Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS [2011-2017].
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W Polsce chéw indykow zajmuje drugie miejsce wsrod najwazniejszych gatun-
kéw drobiu domowego. W 2016 1. w pordwnaniu z 2010 r. liczba poddanych ubojowi
indykéw w Polsce wzrosta o 65% do ponad 37 mln szt. przy wzroscie liczby wylg-
zonych pisklat 0 29% do prawie 26 mln szt. (rys. 3). W badanym okresie zwigkszyta
si¢ roznica pomiedzy liczba ubitych sztuk a liczba wylgzonych jaj, co najprawdo-
podobniej wynika mi¢gdzy innymi ze zwigkszenia znaczenia uzupelniania krajowe;j
podazy pisklat piskletami z importu.
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1-99 ' 100-499 ' 500-2999 3000 szt i wiecej
m Liczba gospodarstw Poglowie

Rys. 4. Struktura pogtowia indykéw wg skali chowu w 2010 1. (w %) (od 1 szt. do 3000 szt. i wigcej)

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie [GUS 2011, s. 111].

Produkcja indykow w Polsce jest bardzo skoncentrowana, w 2010 1. 96,39% po-
glowia indykow byto utrzymywanych w stadach liczacych 3000 tys. i wigcej sztuk
przez zaledwie 1,5% gospodarstw zajmujacych si¢ chowem indykow (rys. 4). Ponad
98% gospodarstw utrzymywato w stadach liczacych od 1 do 99 sztuk 2,92% po-
glowia. W tym czasie $rednio w kraju na jedno gospodarstwo utrzymujace indyki
przypadato 281 indykéw [GUS 2011].

3. Handel zagraniczny produktami indyczymi

W latach 2010-2016 polskie obroty handlu zagranicznego produktami indyczymi
wykazywaty tendencje wzrostowa (rys. 5). W ujeciu wzglednym srednioroczne
tempo wzrostu eksportu produktow indyczych wyniosto 12,8%. Na podstawie osza-
cowanej liniowej funkcji trendu dla eksportu produktéow indyczych mozna stwier-
dzi¢, ze z okresu na okres eksport rost o 19,9 tys. ton. Za pomoca skonstruowanego
rownania udato si¢ objasni¢ 98% zmienno$ci zmiennej objasnianej, tj. eksportu.
Eksport ogotem (zywca, migsa i podrobow oraz przetwordw indyczych) wzrdst po-
nad dwukrotnie — z 107 tys. ton w 2010 r. do 221 tys. ton w 2016 roku, przy jedno-
czesnym niewielkim wzroscie importu. Polska byta eksporterem netto produktow
indyczych w catym badanym okresie. Zwigkszenie wolumenu wywozu bylo wypad-
kowa zwiekszenia eksportu indykow o 185% (do 22,5 tys. ton), migsa i podrobdéw



Handel zagraniczny produktami indyczymi w latach 2010-2016 217

0 99% (do 183,5 tys. ton) oraz przetwordow indyczych o 118% (do 15,2 tys. ton)
(tab. 1). Byto ono mozliwe dzigki znacznemu wzrostowi produkcji zywca indyczego.
Pomimo dominujgcej tendencji wzrostowej w wywozie poszczegdlnych grup pro-
duktéw indyczych wystepowaty rowniez spadki:

* indykow zywych w 2011 r. 0 12%, a w 2015 1. 0 7%,

* migsa i podroboéw indyczych o 1% w 2013 r.,

e przetwordéw indyczych o 19% w2011 r.io0 11% w 2015 r.

250 - y=19,902x + 81,424
R2=10,9848
200 -
150 - — |
100 -
v =1,9204x + 20,47
50 - R*=0,7748
0 . . . . : :
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Liniowy (eksport)
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Rys. 5. Polski handel zagraniczny produktami indyczymi w latach 2010-2016 (w tys. ton)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Ministerstwa Finansow.

Indyki cechuja si¢ dobrym umieg$nieniem, relatywnie duza wydajnoscia rzez-
ng, nie sg zwierzetami problematycznymi w odchowie, majg korzystng relacje cen
w stosunku do niektérych gatunkéw mies i sg jednoczesnie tatwe w obrobcee kuli-
narnej, posiadaja wysoka warto$¢ odzywcza, dietetyczng, technologiczna, co nie-
watpliwie sprzyja zarowno krajowej produkcji [Orkusz 2015], jak i eksportowi.

Tabela 1. Zmiany wolumenu eksportu i importu produktow indyczych (w %)

Wyszezegdlnienic 2011 | 2012 [ 2013 [ 2014 | 2015 | 2016 2016
rok poprzedni =100 rok 2010=100
Eksport
Ogodtem 109 123 106 118 115 107 207
indyk zywy 88 177 155 107 93 119 285
migso i podroby 113 115 99 120 121 106 199
przetwory 81 199 127 115 89 104 218
Import
Ogodtem 132 107 102 113 88 121 175
indyk zywy 136 71 146 159 100 115 257
mie¢so 1 podroby 128 138 87 86 77 131 132
przetwory indycze 132 31 75 96 53 72 11

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Ministerstwa Finansow.
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W latach 2010-2016 udzial eksportu poszczegélnych grup produktowych in-
dyczych w eksporcie poszczegdlnych grup produktowych drobiowych ogotem byt
zroznicowany, najwyzszy w przypadku indykow zywych (powyzej 64%), mniejszy
dla migsa i podroboéw drobiowych (od 18% do 24%) oraz przetworow indyczych (od
14% do 25%) (tab. 2). Udziat importu zywych indykoéw w imporcie Zywego drobiu
ogdtem wahal si¢ w przedziale od 14% do 19%, migsa indyczego w migsie drobio-
wym ogotem — od 32% do 46%, przetworow indyczych — od 1% do 11%.

Tabela 2. Udziat eksportu (importu) poszczegoélnych grup produktowych indyczych w eksporcie
(imporcie) poszczegolnych grup produktowych drobiowych ogotem (w %)

Wyszczegolnienie | 2010 | 2011 | 2012 2013 | 2014 | 2015 2016

Eksport
Indyk zywy 64 66 77 84 83 72 72
Migso i podroby 22 24 23 20 20 20 18
Przetwory 21 14 24 24 25 18 17
Import
Indyk zywy 17 18 14 15 19 16 17
Migso i podroby 34 44 46 44 40 32 32
Przetwory 10 11 4 2 3 2 1

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Ministerstwa Finansow.

W badanym okresie import produktéw indyczych wyrazony w ujeciu iloscio-
wym wzrost ponad 75%, za$ w ujgciu wartosciowym o 83% do prawie 75 min EUR.
Wzrost wolumenu importu byt wypadkowa wzrostu przywozu indykow zywych
0 157% (do 19,3 tys. ton), migsa i podrobéw indyczych o 32% (do 15,1 tys. ton)
i spadku importu przetworéw indyczych o 89% (do 0,1 tys. ton) (zob. rys. 51 tab. 1).
Pomimo ze wolumen importu produktéow indyczych wzrost w 2016 1. w poréwnaniu
72010 r., w poszczegolnych grupach produktowych wystepowaty rowniez jego spad-
ki, tj. indyka zywego w 2012 r., migsa i podrobéw indyczych w latach 2013-2015,
a przetworéw w latach 2012-2016. W przypadku tych ostatnich jest to najprawdo-
podobniej spowodowane bogata i wcigz rozszerzang ofertg krajowych przetworcow
produktow indyczych, stad i zmniejszanie potrzeby uzupetniania krajowej podazy
tych produktéw przez import. Nizsza dynamika wolumenu importu niz wyptywow
walutowych wynikata miedzy innymi ze wzrostu cen transakcyjnych. Na podstawie
oszacowanej liniowej funkcji trendu mozna stwierdzi¢, ze import rést z okresu na
okres 0 1,92 tys. ton. Za pomocg skonstruowanego rownania udato si¢ objasni¢ pra-
wie 78% zmiennosci zmiennej objasnianej, tj. importu. Import ten w szczegdlnosci
w relacji do polskiego eksportu produktéw indyczych byt niewielki. Przywoéz do
Polski w latach 2010-2016 rost §rednio z roku na rok o 9,8%.

W latach 2010-2016 struktura towarowa polskiego eksportu produktow indy-
czych byla zréznicowana, a najwigckszy udziat miato migso indycze (ponad 78%)
(rys. 6). W strukturze eksportu migsa indyczego najpopularniejszymi elementami

byty:
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Rys. 6. Struktura towarowa eksportu produktow indyczych w latach 2010-2016 (w %)

Zrbdto: opracowanie wlasne na podstawie danych Ministerstwa Finansow.

e $wieze lub schtodzone kawatki bez kosci,

e $wieze lub schtodzone piersi i ich kawatki z kosé¢mi,

e zamrozone kawatki bez kosci,

e zamrozone grzbiety, szyje, grzbiety wlgcznie z szyjami, kupry i konce skrzydet.
Migso i podroby indycze eksportowane z Polski nabywaty glownie kraje UE,

a wsrod krajow trzecich liczagcymi si¢ nabywcami byty: Hongkong, Ukraina, Benin.

Relatywnie maty udzial w wywozie miaty pozostate grupy produktowe, tj. przetwory

indycze (od 5% do 9%) i indyki zywe (od 6% do 12%). Wérod zagranicznych nabyw-

coOw przetworow eksportowanych z Polski duzym zainteresowaniem cieszyly sig:

* migso lub podroby z indyka przetworzone lub zakonserwowane, zawierajace po-
wyzej lub rowno 57% masy migsa lub podrobéw drobiowych (oprocz zawiera-
jacego wylacznie niepoddane obrobee cieplnej migso indycze, kietbas i podob-
nych wyrobow, drobno homogenizowanych przetworéw, pakowanych do
sprzedazy detalicznej jako zywnos$¢ dla niemowlat lub do celow dietetycznych,
w pojemnikach o zawarto$ci netto ponizej lub rownej 250 g masy, przetworow
z watroby (watrobki) i ekstraktow z migsa),

* przetwory zawierajace wytacznie niepoddane obrobce cieplnej migso indycze
(oprocz kietbas i podobnych produktéw).

W strukturze wagowej wywozonego zywca indyczego najwickszy udziat miaty
doroste indyki.
Struktura towarowa polskiego importu produktéw indyczych byta zroznicowa-

na i zmieniala si¢ (rys. 7). Udziat drobiu zywego w imporcie wzrdst z 38% w 2010 r.

do 56% w 2016 1., co nastapito kosztem spadku udzialu przetworéw z 4% do niemal-

Ze zera oraz migsa i podrobow indyczych z 58% do 44%. W ostatnich latach najpo-

pularniejszym importowanym asortymentem wsrod indykow zywych byly indyki

o masie przekraczajacej 185 g (w strukturze wagowej), a wsrod migsa:

e zamrozone kawatki bez kosci,

e $wieze lub schtodzone podudzia i ich kawalki z kosémi,

e zamrozone podudzia i ich kawatki z ko§¢mi.
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Rys. 7. Struktura towarowa importu produktéw indyczych w latach 2010-2016 (w %)

Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie danych Ministerstwa Finansow.

Migso indycze bylo importowane przede wszystkim z krajow UE (ponad 96%),
a glownymi dostawcami wsrod tych krajow byly: Niemcy, Wlochy i Wielka Bryta-
nia. W latach 2010-2011 asortymentem o najwickszym udziale w imporcie przetwo-
row bylty przetwory zawierajace mniej niz 25% masy migsa lub podrobdéw indyczych,
w 2012 r. — migso lub podroby z indyka przetworzone lub zakonserwowane, zawiera-
jace mniej niz 57% masy miesa (bez kosci) lub podrobéw drobiowych (oprocz kiet-
bas i1podobnych wyrobow, drobno homogenizowanych przetworow, pakowanych
do sprzedazy detalicznej jako zywno$¢ dla niemowlat lub do celow dietetycznych,
w pojemnikach o zawarto$ci netto mniejszej badz réwnej 250 g masy, przetworow
z watroby (watrébki) i ekstraktow z migsa), a w latach 2013-2016 przetwory zawiera-
jace wylacznie niepoddane obrobce cieplnej migso indycze (oprocz kietbas i podob-
nych wyrobow).

Struktura ilosciowa importu w sztukach pokazuje, ze importuje si¢ znaczne
ilosci pisklat indyczych, co moze mie¢ zwigzek z niedostateczng ilo§cig materiatu
hodowlanego do produkcji mtodych indykéw w kraju [Martyniuk i in. (red.) 2014,
s. 36]. Potwierdzaja to réwniez dane dotyczace sald handlu zagranicznego indykami
zywymi, prawie w catym badanym okresie saldo to bylo ujemne, co wigcej w ostat-
nich trzech latach poglebialo si¢ (tab. 3). Lata siedemdziesigte XX wieku byty
w Polsce okresem intensyfikacji i przemystowego chowu indykow, czemu towarzy-
szyt import wysokowydajnego materiatu hodowlanego z zagranicy, co doprowadzi-
to do wyginigcia wielu ras rodzimych indykéw [Martyniuk i in. (red.) 2014, s. 50].
Obecnie do produkceji zywca indyczego uzywa si¢ wysokowydajnych mieszancéw
towarowych z zagranicy [Martyniuk iin. (red.) 2014, s. 131]. Najczesciej materiat
genetyczny tego gatunku drobiu w postaci pisklat z zestawow rodzicielskich BUT
i Nicholas (Aviagen Turkeys — EW Group) lub Hybrid (Hendrix Genetics) jest im-
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portowany. W polskich fermach rodzicielskich od tych zestawoéw pozyskuje si¢ pi-
skleta rodzicielskie [Martyniuk i in. (red.) 2014, s. 131-132]. Tak pozyskane piskleta
zaspokajaja ok. 30% zapotrzebowania, pozostaly materiat pochodzi z zagranicy
albo w postaci pisklat, albo jaj wylegowych [Martyniuk i in. (red.) 2014, s. 131-132].
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Rys. 8. Saldo handlu zagranicznego piskletami indyczymi i indykami duzymi (w mln szt.)

Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie danych Ministerstwa Finansow.

W latach 2010-2016 Polska byta eksporterem netto migsa i przetworow indy-
czych (zob. tab. 3). W calym badanym okresie, oprocz 2013 r., saldo w ujeciu war-
tosciowym indykami zywymi byto ujemne, za§ w ujeciu ilosciowym (wagowo) byto
dodatnie, oprocz 2011 r., co najprawdopodobniej w latach 2010, 2012, 2014-2016
miato zwigzek z tym, iz 1zejsze asortymenty byly importowane, a cigzsze ekspor-
towane. W calym badanym okresie Polska byta importerem netto pisklat indyczych
(rys. 8).

Tabela 3. Salda obrotow handlu zagranicznego produktami indyczymi (w tys. ton)

Wyszezegolnienie | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 [ 2016
tys. ton
Indyk zywy 04 [ 33 5,0 8,4 3,4 2,1 3,2
Migso indycze 80,8 | 898 | 998 | 1013 127,8 161,5 168,4
Przetwory indycze 6,2 4,7 11,0 14,0 16,2 14,5 15,1
min EUR
Indyk zywy -112 [-179 | —44 04 | -158 [ —202 [ -213
Migso indycze 2068 [ 2743 | 2852 [ 3024 [ 380, 500,1 | 4535
Przetwory indycze 13,1 102 | 21,0 28,0 35,0 31,3 35,0

Zrodho: opracowanie wlasne na podstawie danych Ministerstwa Finansow.

Jednym ze zrédet sukcesu polskiego sektora indyczego jest jego restruktury-
zacja poczyniona bezposrednio po wejsciu Polski do UE. Wowczas rozbudowano
zdolnosci produkcyjne, dazac jednoczesnie do zapewnienia wysokich standardow
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jakosciowych wytwarzanego migsa indyczego. Zrealizowano wiele inwestycji, kto-
re dotyczyty indycznikéw, zaktadow wylegu, ubojni, a takze przetworni. Dzigki
temu powstata jedna z najnowoczesniejszych infrastruktur produkcyjnych w skali
europejskiej [Bieganski 2014, s. 22].

Na poczatku tego stulecia wystapit duzy postep w hodowli zywca indyczego.
W fermach pojawit si¢ najnowoczesniejszy sprzet, producenci indykow maja row-
niez nieograniczone mozliwo$ci nabycia mieszanek paszowych o bardzo dobrej ja-
kosci czy pisklat z najbardziej renomowanych wylegarni krajowych i europejskich.
Tucz indykow w Polsce jest prowadzony wedtug najwyzszych standardéw wetery-
naryjnych, sanitarnych, dobrostanu zwierzat i ochrony §rodowiska [Bieganski 2014,
s. 22].

4, Zakonczenie

Obecnie Polska jest samowystarczalna w produkcji migsa indyczego. W badanym
okresie obserwowano popraw¢ zagranicznych obrotow handlowych produktami in-
dyczymi. Eksportowano gtéwnie migso i podroby indycze, natomiast struktura im-
portu zmieniata si¢, w latach 2010-2013 importowano przede wszystkim migso
1 podroby, ktére w kolejnych latach stracily swoja pozycje na rzecz indykow zy-
wych.

W latach 2010-2016 Polska byta eksporterem netto wigkszos$ci grup towarowych
produktow indyczych, oprocz indyka zywego. Dynamicznym zmianom zagranicz-
nych obrotow handlowych towarzyszyly: relatywnie spora krajowa konsumpcja
migsa indyczego (W szczegoélnosci w relacji do spozycia wolowiny), dosy¢ zaawan-
sowane procesy koncentracji chowu indykéw oraz zmienna optacalnos¢ produkcji
zywca drobiowego. Do zwigkszenia polskiego eksportu produktow indyczych moga
si¢ przyczyni¢: dywersyfikacja kierunkow geograficznych wywozu, przewaga ce-
nowa polskich produktéw indyczych na rynku UE i §wiatowym, a przy tym odpo-
wiednia jakos¢.

Ocenia si¢, ze w najblizszych kilku latach zaréwno eksport produktow indy-
czych, jak i produkcja zywca indyczego utrzymaja si¢ na relatywnie wysokim po-
ziomie, co wigcej, Polska najprawdopodobniej stanie si¢ gtéwnym producentem
migsa indyczego w UE (pod warunkiem ze nie wystapig powazne zakldcenia na
rynku, np. ptasia grypa). Wigksza podaz na rynku krajowym i unijnym moze by¢
zrodtem pres;ji spadkowej na ceny. Wielu producentow bedzie inwestowaé w kolejne
indyczniki, czemu beda towarzyszy¢ procesy integracji pionowej i poziomej. Ponad-
to warto rozwazy¢ w konteks$cie efektywnosci ekonomicznej i bezpieczenstwa zyw-
nos$ciowego uniezaleznienie od importowanych pisklat i jaj indyczych wylegowych.
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